Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 2Csp/224/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5117232247

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 05. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Perdochova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2021:5117232247.6
Rozhodnutie

Okresny sud Zilina, v konani pred sudkyfiou JUDr. Michaelou Perdochovou, o spore Zalobcu: Intrum
Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom v Bratislave, ul. Mytna &. 48, zastupeny advokatom JUDTr.
Janom Soltésom, so sidlom advokatskej kancelarie v Bratislave, ul. Mytna &. 48, proti zalovanému: Y.
0., nar. XX.X.XXXX, bytom Z.G., A. X. XXX/XX, o zaplatenie 7.815,21 Eur s prisluenstvom,

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 500,- Eur s prisluSenstvom zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 7.315,21 Eur spolu s Grokom z ome$kania vo vyske
5,05 % rocne zo sumy 7.815,21 Eur od 20.01.2015 do 16.11.2018, urokom z omeskania vo vySke 5,05
% ro¢ne zo sumy 7.765,21 Eur od 17.11.2018 do 21.12.2018, urokom z omeskania vo vySke 5,05 %
ro€ne zo sumy 7.715,21 Eur od 22.12.2018 do 21.01.2019, urokom z omeskania vo vyske 5,05 % rocne
z0 sumy 7.665,21 Eur od 22.01.2019 do 27.02.2019, urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo
sumy 7.615,21 Eur od 28.02.2019 do 19.03.2019, urokom z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy
7.565,21 Eurod 20.3.2019 do 24.04.2019, urokom z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.515,21
Eur od 25.04.2019 do 21.05.2019, durokom z omeskania vo vyske 5,05 % roCne zo sumy 7.465,21 Eur
od 22.05.2019 do 18.06.2019, urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.415,21 Eur
od 19.06.2019 do 19.07.2019, urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.365,21 Eur
od 20.07.2019 do 21.08.2019, urokom z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.315,21 Eur od
22.8.2019 do dfia zaplatenia, a to vSetko do 3 dni odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku.

[ll. Vo zvy3nej Casti zalobu zamieta.

IV. Zalobca m a vodéi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca - pévodne: Consumer Finance Holding, a.s. - sa Zalobou doruéenou tunajiemu sudu dnia
13.11.2017 domahal voéi Zalovanému zaplatenia sumy 7.815,21 Eur spolu s Urokmi z ome$kania vo
vyske 5,05 % roéne od 20.1.2015 do zaplatenia.

2. Svoju Zalobu skutkovo odévodnil tym, Ze medzi sporovymi stranami bola uzatvorena zmluva o
pézicke €. XXXXXXX, na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému pdzi¢ku vo vySke 7.103,86
Eur. Neoddelitefnou su€astou zmluvy boli VSeobecné obchodné podmienky. Podla zmluvy o pdzicke
mal zalovany splacat’ p6zi¢ku v pravidelnych 119-tich mesacnych splatkach v sume 160,55 Eur, a
to az do celkovej sumy p6zicky 17.872,61 Eur. Do dfia podania Zaloby Zalovany neuhradil Ziadnu
splatku. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutd pdzi¢ku, resp.
jednotlivé povinné splatky riadne a v€as, Zalobca dfia 26.11.2014 listom - predZalobna upomienka,
vyzval Zalovaného k uhrade dlZznych splatok a Zalovaného upozornil na moznost vyhlasenia splatnosti
celého uveru. Nakolko k uhrade diZznych splatok ani v dodato€ne poskytnutej lehote nedoslo, Zalobca

dria 19.1.2015 uver zosplatnil, o €om bol Zalovany informovany listom zo dfia 25.1.2015 - ,O0znamenie



o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru®. Celkovy dih ku dfiu podania Zaloby predstavuje 7.815,21 Eur.
Zalobca si zaroven uplatnil aj zakonné tGroky z omeskania odo dfia nasledujiceho po zosplatneni tveru.
Zmluvnu pokutu, evidovanu v prilozenom Prehlade splatok a uhrad v stipci ,Pokuta“ v sume 1.013,86
Eur, si Zalobca neuplatrioval.

3. Uznesenim zo diia 1.3.2018, &.k. 2Csp/224/2017-29, sud v konani pokracoval s pravnym nastupcom
Zalobcu - V3eobecnou uverovou bankou, a.s., nakolko pévodny Zalobca zanikol skér, ako sa konanie
pravoplatne skongilo podla § 64 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP).
Na pravneho nastupcu presli podla projektu rozdelenia prava a povinnosti vyplyvajuce zo zavazkového
vztahu, z ktorého narok je uplatiiovany v tomto spore.

4. Na navrh VSeobecnej uverovej banky, a.s., sud Uznesenim zo drfia 4.4.2018, ¢.k. 2Csp/224/2017-51,
pripustil zmenu strany sporu na strane Zalobcu, a to vstupom zalobcu Intrum Slovakia, s.r.o., na miesto
doterajSieho Zalobcu. Dévodom bolo postipenie Zalovanej pohladavky v priebehu sporu, ked spol.
Intrum Slovakia, s.r.o. suhlasila so vstupom do konania ako zalobca.

5. Zalovany sa k zalobe pisomne nevyjadril. Oznamenie o podanej Zalobe bolo vyvesené na Gradne;
tabuli sudu a na webovej stranke sudu dfia 6.9.2018 po dobu 15 dni podla § 116 ods. 2 CSP.

6. Dna 25.1.2021 zobral zalobca svoju Zalobu spat v ¢asti 500,00 Eur spolu s prislichajicim urokom z
omeskania spat z dévodu, Ze Zalovany po podani Zaloby vykonal nasledovné Ciastkové uhrady:

- dna 16.11.2018 v sume 50,00 Eur,

- dna 21.12.2018 v sume 50,00 Eur,

- dna 21.1.2019 v sume 50,00 Eur,

- dna 27.2.2019 v sume 50,00 Eur,

- dna 19.3.2019 v sume 50,00 Eur,

- dna 24.4.2019 v sume 50,00 Eur,

- dna 21.5.2019 v sume 50,00 Eur,

- dna 18.6.2019 v sume 50,00 Eur,

- dna 19.7.2019 v sume 50,00 Eur,

- dna 21.8.2019 v sume 50,00 Eur.

Zalobca navrhol, aby sud zaviazal zalovaného zaplatit’ Zzalobcovi sumu 7.315,21 Eur spolu s Grokmi z
omeskania vo vySke 5,05 % roc¢ne:

- zo sumy 7.815,21 Eur od 20.1.2015 do 16.11.2018,

- zo sumy 7.765,21 Eur od 17.11.2018 do 21.12.2019,

-zo sumy 7.715,21 Eur od 22.12.2019 do 21.1.2019,

- zo sumy 7.665,21 Eur od 22.1.2019 do 27.2.2019,

- zo sumy 7.615,21 Eur od 28.2.2019 do 19.3.2019,

- zo sumy 7.565,21 Eur od 20.3.2019 do 24.4.2019,

- zo sumy 7.515,21 Eur od 25.4.2019 do 21.5.2019,

- z0 sumy 7.465,21 Eur od 22.5.2019 do 18.6.2019,

- zo sumy 7.415,21 Eur od 19.6.2019 do 19.7.2019,

- zo sumy 7.365,21 Eur od 20.7.2019 do 21.8.2019,

-zo sumy 7.315,21 Eur od 22.8.2019 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od nadobudnutia pravoplatnosti
rozsudku.

7. Na pojednavanie konané diia 6.5.2021 sa sporové strany nedostavili. Svoju ucast ospravedinil len
Zalobca v podani zo dfia 29.4.2021, v ktorom suhlasil, aby sid rozhodol bez jeho ugasti. Zalovanému
bolo predvolanie na pojednavanie postupom podfa § 106 ods. 1 pism. a) CSP na adresu trvalého pobytu
evidovanu v Registri obyvatefov SR.

8. Podla § 144 CSP: Zalobca méze vziat Zalobu spat.
9. Podla § 145 ods. 1 CSP: Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
10. Podla § 146 ods. 1, 2 CSP: Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych

dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas



Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

11. Na zaklade dispozitivneho ukonu Zalobcu a s vyuzZitim citovaného zdkonného ustanovenia § 145
ods. 1 CSP rozhodol sud o zastaveni konania v &asti, v ktorej sa Zalobca doméahal zaplatenia sumy
500,- Eur s prislusenstvom.

12. Sud dalej vykonal dokazovanie (ohfadne zostavajuceho predmetu konania) oboznamenim sa s
listinnymi dokazmi predloZzenymi Zalobcom, a to Zmluvou o spotrebitelskom Uvere zo dha 19.8.2014,
VSeobecnymi obchodnymi podmienkami spol. Consumer Finance Holding, a.s., predzalobnou
upomienkou zo dia 26.11.2014, oznamenim o vyhlaseni okamZitej splatnosti Uveru zo dra 25.1.2015,
prehladom splatok a uhrad, prehfadom splatok a Uhrad, Notarskou zapisnicou 11.12.2017 ¢. N
3283/2017, celym spisovym materialom a vyvodil nasledujuce skutkové zistenia:

13. Pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding, a.s. ako veritel a Zalovany uzatvorili dfia
19.8.2014 zmluvu o poskytnuti po6zicky €. XXXXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie ucelového
spotrebitelského Gveru vo vySke 7.103,86 Eur. Poskytnuty Uver sa mal pouzit na Uhradu zavazkov
Zalovaného vo i Slovenskej pozi€ovni vo vySke 6.203,86 Eur a spol. HT vo vy3ke 900,00 Eur. Bolo
dohodnuté aj poistné s mesacénou splatkou poistenia vo vyske 10,36 Eur pri sadzbe 6,90 %. Zalovany
sa zaviazal uver splacat v 119-tich splatkach prostrednictvom postovej poukazky, pricom vySka splatky
s poistenim bola uréena v sume 160,55 Eur pri ronej urokovej sadzbe 25,12 %, RPMN 25,12 %,
priemernej hodnote RPMN: 10,86 % a celkovymi nakladmi spotrebitela 10.768,75 Eur. Termin konecne;j
splatnosti Uveru bol stanoveny na 7/2024. Prva splatka bola splatna dria 20.9.2014 s tym, Ze dalSie
splatky budu splatné vzdy 20. diia v mesiaci.

14. Z prehladu splatok a uhrad daného uveru vyplyva, Ze Zalovany nezaplatil ani jednu splatku uveru.

15. Listom zo dia 26.11.2014 pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného, aby bezodkladne zaplatil
nedoplatok na splatkach v celkovej vySke 513,77 Eur. Zaroven Zalovaného upozornil, Ze ak do 5.1.2015
nedéjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci september 2014, je opravneny uver zosplatnit'.

16. Listom zo dna 25.1.2015 bolo Zalovanému oznamené, Ze pravny predchodca Zalobcu vyhlasil
okamzitu splatnost’ Gveru, kedZe Zalovany i napriek upomienke neuhradil splatky riadne a v&as. DIzna
Ciastka ku driu oznamenia predstavovala sumu 7.883,81 Eur, z toho istina iveru sumu 7.815,21 Eur. Z
prehfadu splatok a uhrad vyplyva, Zze pravny predchodca Zalobcu zosplatnil uver dria 19.1.2015.

17. Na zé&klade projektu rozdelenia zlu¢enim, uzavretého dna 11.12.2017, medzi spolo¢nostami
Consumer Finance Holding, a.s. ako zanikajucou spolo¢nostou a VSeobecnou Uverovou bankou, a.s.
a VUB Leasing, a.s. ako nastupnickymi spoloénostami, V&eobecna uverova banka, a.s. pokracovala v
prevadzkovani tzv. ostatného podnikania zanikajucej spolo€nosti Consumer Finance Holding a.s.

18. Zalovana pohladavka bola na zaklade Ziadosti o postipeni a prevode zo diia 21.2.2018 (s poukazom
na Ramcova zmluvu o postupeni pohladavok zo dria 30.11.2017), uzatvorenej medzi spolo&nostami
V&eobecnou tverovou bankou, a.s. a VUB Leasing, a.s. ako postupcami a spolognostou Intrum Slovakia
s.r.o., ako postupnikom, postupena na tunajSieho Zalobcu.

19. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu veci sud danu vec posudil podla nasledovnych
ustanoveni:

20. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika €. 40/1964 Zb. v zneni neskorSich predpisov (dalej len
Obcgiansky zakonnik): Spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na pravnu formu, ktora
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

21. Podfla § 657 Obcianskeho zakonnika: Zmluvou o pézicke prenechava veritel diZznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

22. Podla § 658 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika: Pri pefiaznej p6zicke mozno dohodnut droky.



23. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov v zneni u€innom do 31.8.2014 (dalej len ,ZSU"): Spotrebitelskym Uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom

uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

24. Podfa § 2 pism. a) a b) ZSU: Na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitefom fyzickéd osoba, ktora
nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v rdmci svojej podnikatelskej Cinnosti.

25. Podla § 9 ods. 1 ZSU: Zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

26. Podla § 9 ods. 2 ZSU: Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/> musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom uUvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,



q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informacie o pravach podla § 15  <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20130610.html> a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitel[ského uaveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Gveru a spdsob urCenia vysky poplatku za splatenie spotrebitel'ského
Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20130610.html>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20130610.html>, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20130610.html>,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou
hodnotou ro€nej percentudlnej miery ndkladov na prislusny spotrebitelsky uver pri zmluvach o
spotrebitel[skom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty
ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota rocne;j
percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

27. Podfa § 11 ods. 1 ZSU: Poskytnuty spotrebitelsky GUver sa povaZuje za bezuro€ny a bez poplatkov, ak
a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI>,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k)
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI>, r) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> a y) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20130610.html>,

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20130610.htmI> alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

28. Podla § 517 ods. 1 a 2 Obcianskeho zdkonnika: DIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

29. Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z. v zneni neskorSich predpisov: Vy8ka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

30. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukdzané, Ze Zzalobca si uplatfioval vodi
Zalovanému narok vzniknuty mu z uzavretej zmluvy o spotrebitelskom uUvere. Pravny predchodca
Zalobcu ako veritel v danom pripade pri uzatvarani predmetnej zmluvy konal v rémci predmetu svojej
podnikatel'skej Cinnosti, nakolko z vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze predmetom jeho €innosti je
zmluvu uzatvaral ako spotrebitel, kedZe sa jedna o fyzickd osobu, ktora pri uzatvarani predmetnej
zmluvy nekonala v ramci svojho podnikania, povolania alebo zamestnania. Pri zakonnom posudzovani
konkrétneho pripadu sud preto vychadzal z prisluSnych ustanoveni zakona €. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom v &ase uzatvorenia predmetnej zmluvy a dospel k zaveru,



Ze zavazkovy vztah, ktory vznikol medzi stranami sporu na zéklade zmluvy uzavretej dfia 19.8.2014 je
vztahom obgianskopravnym a je potrebné nar aplikovat ustanovenia tohto zakona.

31. KedZe sud ustalil, Ze zmluva uzatvorena so zalovanym je zmluvou o spotrebitelskom uUvere a
vztahuje sa na fiu zakon €. 129/2010 Z. z. u&inny v Ease uzavretia zmluvy, sud najskor zistoval, i zmluva
o spotrebitelskom uvere ma vSetky povinné nalezitosti v zmysle § 9 ods. 2 zadkona &. 129/2010 Z. z..

32. Postupujuc podla oznalenej pravnej upravy sud zistil, Ze zmluva obsahuje vSetky obligatérne
néleZitosti vyZzadované zakonom ¢&. 129/2010 Z. z.. Sud konS$tatuje, Zze v zmluve je aj spravny
udaj o RPMN, napriek tomu, Ze v fiom neboli zahrnuté naklady poistenia schopnosti splacat’ uver.
Poistenie schopnosti splacat uver bolo dojednané osobithe mimo obsah Uverovej zmluvy, ktora na
existenciu takéhoto osobitného poistenia iba odkazuje v individualnej Specifikacii poskytnutého uveru,
a neobsahuje povinnost uzavriet poistenie ako podmienku Gveru. Z tohto dévodu nebol pravny
predchodca zalobcu ako veritel povinny zahrnat naklady poistenia do RPMN. V tejto suvislosti sud
poukazuje na pravny nazor NajvysSieho sudu SR vysloveny v Rozsudku zo dfa 25.2.2020, sp. zn.
1Cdo/183/2018.

33. Po zisteni, Ze zmluva obsahuje vSetky obligatérne naleZitosti vyZadované zakonom ¢&. 129/2010
Z. z., sud Zalobe v Casti zostavajucej istiny 7.315,21 Eur (po zohladneni CiastoCného zastavenia
konania) vyhovel. Zalobca preukéazal a Zzalovany nerozporoval, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol
Zalovanému p6zi¢ku vo vySke 7.103,86 Eur. Pri nespornom tvrdeni Zalobcu, Ze Zalovany uhradil v
priebehu sporu Zalobcovi celkovo sumu 500,00 Eur, je zrejmé, Ze Zalovany ma Zalobcovi uhradit este
sumu 7.315,21 Eur.

34. Okrem istiny sud priznal Zalobcovi i Uroky z omeSkania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.815,21
Eur od 20.01.2015 do 16.11.2018, urokom z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.765,21 Eur
od 17.11.2018 do 21.12.2018, urokom z omeskania vo vy8ke 5,05 % rone zo sumy 7.715,21 Eur
od 22.12.2018 do 21.01.2019, urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.665,21 Eur
od 22.01.2019 do 27.02.2019, urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.615,21 Eur
od 28.02.2019 do 19.03.2019, urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.565,21 Eur
od 20.3.2019 do 24.04.2019, urokom z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.515,21 Eur od
25.04.2019 do 21.05.2019, urokom z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.465,21 Eur od
22.05.2019 do 18.06.2019, urokom z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.415,21 Eur od
19.06.2019 do 19.07.2019, urokom z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.365,21 Eur od
20.07.2019 do 21.08.2019, urokom z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 7.315,21 Eur
od 22.8.2019 do dia zaplatenia. Sud pritom vychadzal z toho, Ze Zalovany sa dostal do omeSkania odo
dfia nasledujuceho po zosplatneni Gveru, t. j. odo diia 20.1.2015. Nasledne zohladnil Ciastoéné uhrady,
ktoré Zalovany realizoval v priebehu sporu. Priznané uroky z omeskania boli priznané v sulade s § 517
ods. 2 a § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z.

35. Sud zamietol Zalobu len v Casti Uroku z omeskania vo vySke 5,05 % ro¢ne zo sumy 7765,21
Eur od 17.11.2018 do 21.12.2019 a uroku z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 7715,21 Eur
od 22.12.2019 do 21.12.2019 - kedZe je zrejmé, Ze Zalobca sa pri formulacii petitu pomylil (ziadal urok
od 22.12.2019 do 21.12.2019), €o vyplyva tak z prehladu uhrad Zalovaného - uhradil sumu 50,00 Eur
dna 21.11.2018, a preto urok z omeskania mal byt od 17.11.2018 do 21.12.2018 a potom od 21.12.2018
do 21.1.2019.

36. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podfa § 255 ods. 1 CSP, ked Zalobcovi ako plne
uspesdnej strane sporu priznal ndhradu trov konania vocCi Zalovanému v rozsahu 100 %. Zamietnutie v
Casti urokov z omeSkania sud povazoval za nepatrny neuspech, resp. ako désledok zrejmého omylu
Zalobcu pri formulacii Zalobného petitu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Zilina.



Podla § 125 ods. 1 CSP: Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronicke;j
podobe.

Podla § 125 ods. 2 CSP: Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podfa osobitného
predpisu treba dodato¢ne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla
osobitného predpisu; ak sa dodato€ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud
na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva.

Podla § 125 ods. 2 CSP: Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sidneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla § 363 CSP: V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €¢o sa nim sleduje, podpis a spisovej znacky konania) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP: Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP: Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskutoChovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces,

b) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

¢) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

d) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

e) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP: Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP: Odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP: Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



