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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.X.XXXX, dieta rodi¢ov:
C. A., nar. XX.X.XXXX, bytom C. D. E., F. G. XXX/XX a H. B., nar. XX.X.XXXX, bytom I. J., F. XXX, XXX
XX A. K., o navrhu matky na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Okresny sud Nové Zamky vyslovuje, Ze vo veci Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu: A. B., nar. XX.X.XXXX nema pravomoc konat.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom podanym dra 28.9.2023 domaha upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu. Svoj navrh odbvodnila tym, Ze maloleté dieta sa narodilo na Uzemi Slovenske;j
republiky. Na zaklade poZiadavky otca sa prestahovali na uzemie Ceskej republiky. Otec dietata na
uzemi Slovenskej republiky byvat nechce. Na uzemi Ceskej republiky na byvanie vynalozili vysoké
naklady a preto matka navrhla, aby sa vratili na Slovensko. Od 1.7.2023 sa zdrZiava spolu s maloletou
na Slovensku. Otec dietata Zaluje matku za Unos dietata a Ziada o vratenie dietata na izemie Ceske;
republiky. Matka nesuhlasi s navratom maloletej na izemie Ceskej republiky.

2. Z pripojeného spisu Mestského sudu Bratislava Il mal sud preukazané, Ze Mestsky sud Bratislava Il
Uznesenim &.k. 11P/103/2023 zo dia 16.10.2023 v spojitosti s Uznesenim Krajského sudu v Trnave €.k.
14CoP/7/2024-156 zo dfia 1.2.2024 nariadil navrat maloletej A. B., nar. XX.X.XXXX do krajiny obvyklého
pobytu, do Ceskej republiky. Std nariadil matke, aby malolett vratila na tzemie Ceskej republiky do 3
dni od pravoplatnosti uznesenia.

3. Z pripisu oboch rodi¢ov mal sud preukazané, Ze otec potvrdil, Ze matka priviedla ich dcéru spat’ do
Ceskej republiky diia 16.2.2024.

4. Sud preto skumal, & ma pravomoc vo veci konat. Maloleté dieta sa spolu s otcom zdrziava v Ceskej
republike. Ceska republika je &lenskym $tatom Eurdpskej Gnie, a preto sud postupoval podla Nariadenia
Rady (ES) &islo 2201/2003 o sudnej pravomoci a uznavani a o vykone rozsudkov v manzelskych veciach
a vo veciach rodi€ovskych prav a povinnosti, ktorym sa zruSuje Nariadenie (ES) &islo 1347/2000.

5. Podla ¢&lanku | odsek 2 Ustavy Slovenskej republiky, Slovenska republika uznava a dodrziava
vS8eobecné pravidla medzindrodného prava, medzinarodné zmluvy, ktorymi je viazana a svoje dalSie
medzinarodné vztahy.



6. Podla ¢lanku VIl odsek 2 druhej vety Ustavy Slovenskej republiky, pravne zavazné akty Eurépskych
spologenstiev Eurdpskej unie maju prednost pred zakonmi Slovenskej republiky.

7. Tymto pravne zavaznym aktom je nariadenie, ktoré ma prednost pred zakonmi Slovenskej republiky,
kedZe aj Slovenska republika aj Ceska republika su &lenskymi Statmi Eurépskej unie.

8. Pravomoc Clenskych Statov v otazkach rodiCovskych prav a povinnosti je upravena v &lanku 8
a nasledujucich nariadenia. Podla &lanku 8 nariadenia, sudy &lenského Statu maju pravomoc vo
veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti k dietatu, ktoré ma obvykly pobyt v tomto &lenskom State
v Case zadatia konania s vyhradou ustanoveni &lankov 9, 10 a 12. Clanok 9 nariadenia upravuje
zachovanie pravomoci pévodného obvyklého pobytu dietata, ked sa dieta opravnene prestahuje z
jedného E&lenského Statu do iného Elenského Statu a nadobudne tam novy obvykly pobyt a ¢ldnok 10
nariadenia upravuje zachovanie pravomoci sudov ¢lenského Statu, v ktorom malo dieta svoj obvykly
pobyt bezprostredne pred svojim neopravnenym premiestnenim alebo zadrZzanim v pripadoch unosu
dietata, jeho neopravneného premiestnenia alebo zadrZiavania, az kym dieta nenadobudne obvykly
pobyt v inom Clenskom $tate a je suasne splnena jedna z podmienok uvedenych v pismene a) alebo
b) ¢lanku 10 nariadenia.

9. Zo znenia nariadenia vyplyva, Ze za rozhodujuce kritérium pre uréenie pravomoci sudov ¢lenskych
Statov v obcianskych veciach, ktoré sa vztahuju na vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti, sa povazuje
obvykly pobyt dietata. Pojem obvykly pobyt nemozZno stotoZfiovat' s pojmom trvaly pobyt ani s pojmom
bydlisko. Podla nazoru sudu, obvyklym pobytom maloletého dietata je Ceskéa republika. Na konanie v
tejto veci ma teda pravomoc €esky sud.

10. Podla § 161 odsek 1,2 Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, sud
kedykolvek po€as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut
(dalej len ,procesné podmienky®). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

11.Vzhladom na vy3Sie uvedené skutognosti, kedy slovensky sid nema pravomoc vo veci konat, ide
o taky nedostatok podmienky konania, ktory je neodstranitelny a ten ma za dosledok, Ze sud nemdze
rozhodnut vo veci samej, ale musi konanie zastavit. Zarover sud vyslovil, Ze vo veci nema pravomoc
konat. Ohfadom upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu ma pravomoc a
prisludnost konat prislusny sud podla obvyklého pobytu maloletého dietata a matka maloletého dietata
ma moznost podat tento navrh na uvedeny sud v Ceskej republike.

Sud preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

12. O trovach konania sudu rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje, pisomne.

Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



