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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Zdruzenie na ochranu prav investorov -
ob&anov, so sidlom Laurinska 134/3, 811 01 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 45741867, proti
povinnému: W. Y., T.. XX XX.XXXX, U. H. S. X. XXXX/XXA, XXX XX H.-G. ., o vymozenie 5063,18 EUR s
prisl., vedenej sudnym exekutorom: Mgr. Angelika Slopovska, so sidlom exekutorského Uradu Namestie
SNP 13, 811 06 Bratislava, pod sp. zn. 152EX 58/17, o namietkach opravneného proti upovedomeniu
o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora, takto

rozhodol:

[. Sud vy h ovuje namietkam opravneného proti vyzve na uhradu trov sudneho exekutora.

II. Sdd vracia vyzvu na thradu trov exekdtora sp. zn. 152EX 58/17 zo dha 25.02.2021 sudnemu
exekutorovi na prepracovanie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol doru€eny sudu dina 12.12.2017, domahal
od povinného vymoZzenia 5063,18 EUR s prisl., na zaklade exeku&ného titulu - rozhodcovského
rozsudku sp. zn. 406/17 zo dfia 20.09.2017, vydaného rozhodcom: Mgr. Andrej Gundel, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfia 08.11.2017, vykonatefnost dfia 12.11.2017 (dalej ako ,exekucny titul®).

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskiumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu, vydal
dria 18.12.2017 poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi: Mgr. Angelika Slopovska, so
sidlom exekutorského uradu Namestie SNP 13, 811 06 Bratislava, ktory vedie exekuciu pod sp. zn.
152EX 58/17.

3. Sudny exekutor vydal dria 25.02.2021 upovedomenie o zastaveni exekucie €. 152EX 58/17 a vyzvu
na uhradu trov exekucie (dalej len ,upovedomenie o zastaveni exekucie®), ktorym zastavil exekuciu
podla § 61n ods. 1 pism. g) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Exekucny poriadok®) z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného. Upovedomenim o
zastaveni exekucie zaroven sudny exekutor vyzval opravneného na uhradu trov exekutora vo vyske
72 EUR. Upovedomenie o zastaveni exekucie bolo doru¢ené opravnenému diia 26.02.2021. Namietky
opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekucie zo dna
02.03.2021 boli doru€ené sudnemu exekutorovi dfia 04.03.2021. Sud v tomto bode konStatuje, Ze
namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie boli podané v zakonnej 15-dfiove;j
lehote podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku. Sudny exekutor na zaklade autorizovaného podania zo
dfia 16.03.2021 a doplfiujuceho podania zo dia 19.04.2021 predloZil sudu upovedomenie o zastaveni
exekucie, namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie, uznesenie Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 79Ek/1567/2019 zo dha 19.03.2020, podanie spravy o priebehu exekucie zo
dria 19.04.2021, potvrdenie o doru€eni upovedomenia o zastaveni exeklcie opravnenému, postupenie



namietok zo dna 16.03.2021. Sud pri rozhodovani o namietkach opravneného proti upovedomeniu o
zastaveni exekucie vychadzal z uvedenych priloh predlozenych sudu v ich elektronickej podobe.

4. Sud preskumanim namietok opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na
uhradu trov exekucie zistil, Ze opravneny podal namietky len proti vyzve na uhradu trov exekucie a to
z nasledovnych dévodov. Opravneny poukazal na to, Ze v upovedomeni o zastaveni exekucie sudny
exekutor vyzval opravneného na uhradu nahrady vydavkov vo vySke 60 EUR a DPH vo vySke 12 EUR.
Opravneny uviedol, Ze dfia 03.09.2019 sudny exekutor dorucil opravnenému poslednu spravu o stave
exekucie, z ktorej vyplyva, Ze v ramci prebiehajlucej exekucie od povinného vymohol pre opravneného
sumu vo vyske 433,07 EUR, a celkovo opravnenému zaslal sumu vo vyske 478,67 EUR. Opravneny
vzniesol predpoklad, Zze sudny exekutor si na trovy sudneho exekutora ponechal sumu vo vySke 151,16
EUR. Opravneny mal za to, Ze tato suma sa zapocitava do nahrady vydavkov podfa § 61n a § 198 ods.
2 Exekuéného poriadku, v ¢oho désledku do nahrady vydavkov v zmysle upovedomenia o zastaveni
exekucie nemali byt uplatnené. Opravneny poukazal na uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica sp.
zn. 79Ek/1567/2019 zo diia 19.03.2020, v ktorom sud rozhodol, Ze sudny exekutor v takomto obdobnom
pripade nema narok na nahradu trov konania.

5. Sudny exekutor sa vo svojich podaniam k namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni
exekucie nevyjadril.

6. Podfa § 61n ods. 1 pism. g) Exeku&ného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie.

7. Podla § 61n ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov doruéi exekutor u€astnikom konania.

8. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku, ak ide o dovod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), mbéze uc€astnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

9. Podla § 60 ods. 1 Exeku€ného poriadku, plnenia prijaté alebo vymoZené z majetku povinného sa na
uhradu vymahanej povinnosti pouZiju v tomto poradi: a) trovy exekutora, a to vratane prislichanej dane
z pridanej hodnoty, b) istina vymahanej pohladavky, c) prislusenstvo vymahanej pohladavky priznané
exekuénym titulom, d) trovy opravneného.

10. Podla § 197 ods. 1 Exeku€ného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie

11. Podla § 197 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak je exekutor platitelom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o dafi z pridanej hodnoty.

12. Podla § 198 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a trov rozsahu , v akom prevySuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.



13. Podla § 199 Exekuéného poriadku, vySku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

14. Podla § 199c ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

15. Podla § 21 ods. 1 Vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 68/2017 Z. z. ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, (dalej len ,Vyhlaska“), exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuénej ¢innosti
aj nahrada pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania.

16. Podla § 21 ods. 2 prva veta Vyhlasky, nahrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni
exekucie alebo jej ukon&eni inym spbésobom ako zastavenim exekucie.

17. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60 eur.

18. Podla § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (dalej len ,ZoKR®), ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto€ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

19. Sud vykonanou lustraciou v Obchodnom vestniku zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Bratislava |
sp. zn. 270dK/49/2020 zo diia 27.02.2020, zverejnenom v Obchodnom vestniku €. 70/2020, KO30676
dna 09.04.2020, bol vyhlaseny konkurz vyhlasil konkurz na majetok diznika - povinného, do funkcie
spravcu bol ustanoveny: JUDr. RNDr. Silvia Prahova, so sidlom kancelarie Mileti¢ova 21, Bratislava, zn.
spravcu: S1819, bolo za¢até hlavné insolven¢né konanie podla ¢lanku 3 ods. 1 nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) 2015/848 z 20. maja 2015 o insolven&nom konani, veritelia diznika boli vyzvani,
aby si svoje pohfadavky prihlasili u spravcu, sud zaroven rozhodol o oddiZzeni tak, Ze diznika zbavil
vSetkych dlhov, ktoré m6zu byt uspokojené iba v konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v
konkurze a dlhov, ktoré sud vylu¢ené z uspokojenia.

20. Sud lustraciou v Obchodnom vestniku mal za preukazané, Ze spravca konkurznej podstaty:
JUDr. RNDr. Silvia Prahova, so sidlom kancelarie MiletiCova 21, Bratislava, ako spravca upadcu:
povinného, Oznamenim o zruSeni konkurzu z dévodu, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady
konkurzu zverejnenom v Obchodnom vestniku pod €. 171/2020, K066719 dia 04.09.2020, zrusil konkurz
podfa § 167v ods. 1 ZoKR z dévodu, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu. Zverejnenim
oznamenia o zruSeni konkurzu v Obchodnom vestniku sa konkurz vyhlaseny na majetok diZznika zrusuje.

21. Sud preskimanim namietok opravneného tak ako su uvedené v bode 4. odbévodnenia tohto
uznesenia mal za preukazané, ze opravneny nepodal tieto namietky proti upovedomeniu o zastaveni
exekucie pre nedbévodnost zastavenia exekucie pre vyhlaseny konkurz vo&i povinnému. Z obsahu
namietok je zrejmé, Ze opravneny tuto otazku nepovazoval za spornu. Z obsahu tohto podania
opravneného vyplyvaju len namietky, ktoré smeruju proti vyzve na Uhradu trov sidneho exekutora.

22. Sud preskumal namietky opravneného proti vyzve na Uhradu trov exekutora zo dria 25.02.2021, ako
aj spravu sudneho exekutora o priebehu exekucie zo dna 19.04.2021 a zistil nasledovné skuto¢nosti.

23. Z obsahu predloZzeného Upovedomenia o zastaveni exekucie a vyzvy opravneného na uhradu
vydavkov zo dna 25.01.2021 mal sud v exeku¢nom konani za preukazané, Ze sudny exekutor
zastavil prebiehajucu exekuciu podla § 61n ods. 1 pism. g) Exekuéného poriadku z dévodu, Ze na
majetok povinného bol uznesenim Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 270dK/49/2020 dria 09.04.2020
vyhlaseny konkurz. Zaroven opravneného vyzval na uhradu trov sudneho exekutora v celkovej vyske
72 EUR, ktoré pozostavali z pausalnych nahrady vo vySke 60 EUR a sumy DPH vo vyske 12 EUR. Z
predloZenej spravy o priebehu exekucie vyplyva, ze v ramci vykonu exekucie sudny exekutor vymohol



pohfadavku opravneného v celkovej vyske 436,24 EUR, a trovy sudneho exekutora v celkovej vySke
137,76 EUR, ktoré pozostavali z odmeny vo vySke 74,80 EUR, nahrady hotovych vydavkov vo vySke
40 EUR a z DPH vo vyske 22,96 EUR.

24. Sud v tomto bode konStatuje, Ze sudny exekutor spravne vydal upovedomenie o zastaveni exekucie
z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného.

25. Sud nasledne preskumal vy8ku nahrady trov exekucie, na uhradu ktorych sudny exekutor
upovedomenim o zastaveni exekucie vyzval opravneného, a zistil, Ze sudny exekutor nepostupoval
podla § 198 ods. 2 a § 199 Exekuéného poriadku spravne. Sud v tomto bode zdbérazfiuje, Ze v pripade
ak dojde k zastaveniu exekucie podla § 61n ods. 1 pism. g) Exeku€ného poriadku, v zmysle § 198
ods. 2 Exekuéného poriadku sudny exekutor ma len narok na nahradu pausalnych vydavkov v zmysle
§ 21 ods. 1 Vyhlasky. KedZe nastal dévod na zastavenie exekucie, na zéklade ktorého sudny exekutor
vydal dévodne upovedomenie o zastaveni exekucie, a zaroven dany dévod nastal po uplynuti lehoty 15
dni na podanie navrhu na zastavenie exekucie, patri sidnemu exekutorovi narok na pausalnu nahradu
vydavkov v zmysle citovanych ustanoveni Exeku¢ného poriadku a vyhlasky, a to len vo vyske 60 EUR
+ DPH, na uhradu ktorych je zaviazany podla § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku opravneny.

26. Sud v danom pripade zarover konStatuje, Ze ak sudny exekutor v ramci prebiehajucej exekucie
vymohol od povinného trovy exekutora vo vyske 137,76 EUR vratane DPH tieto bolo potrebné odpocitat
z nahrady vydavkov vo vySke 72 EUR (s 20 % DPH), nakolko tato suma sa zapocitava do pausainej
nahrady vydavkov podfa § 61n ods. 3 a § 198 ods. 2 Exeku&ného poriadku. Pri ¢iastoénom uspokojeni
exekucie totiz patria exekutorovi trovy, ktoré si uplatnil v sulade s § 60 Exeku&ného poriadku. Ak takto
uplatnené trovy exekutora prevysuju sumu nahrady vydavkov v danom konani, exekutor nema narok
na nahradu vydavkov voci u€astnikovi konania. Z uvedeného vyplyva, Ze plnenia prijaté v prospech
trov exekultora sa uplatriuju prednostne na nahradu vydavkov a exekutor ma narok na ich nahradu len
v rozsahu, v ktorom neboli skér uspokojené. Sud k uvedenému dopifia, Ze v pripade, ak je giastoéne
vymozena odmena vysSia ako pauséalne vydavky, mbzZe si sudny exekutor v sulade s § 198 ods.
2 Exekuéného poriadku ponechat. Ak je &iasto¢ne vymoZena odmena sudnym exekutorom nizSia
ako ur€ena nahrada pausalnych vydavkov, ma od opravneného narok iba na uhradu rozdielu medzi
vymozenou odmenou a vyhlaskou uréenou vyskou nahrady pausalnych vydavkov. V danom pripade
sud mal za preukazané, Ze v ramci vykonu exekucie doSlo k vymoZeniu trov sudneho exekutora tak
¢o do odmeny ako aj nahrady hotovych vydavkov, ktorych suget prevySuje sumu nahrady pausalnych
vydavkov, na Uhradu ktorych sudny exekutor vyzval opravneného, v ¢oho dosledku v danom pripade
sud dospel k zaveru, Ze sudny exekutor v danom pripade nema narok na nahradu vydavkov vodi
opravnenému.

27. Sud po preskumani spisového materialu dospel k zaveru, Ze namietky opravneného proti vyzve
sudneho exekutora na uhradu trov su dévodné.

28. Vzhlfadom na vySSie uvedeny skutkovy a pravny stav veci sud namietkam opravneného proti vyzve
na uhradu trov s poukazom na § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku vyhovel a vracia vyzvu na uhradu trov
exekutora sp. zn. 152EX 58/17 zo diia 25.01.2021 sudnemu exekutorovi na prepracovanie. V zmysle
vySSie uvedeného je exekutor povinny prepracovat vyzvu na Uhradu trov exekutora (€ast upovedomenia
o zastaveni exekucie). Po vykonani procesnych Ukonov je povinny exekutor postupovat v zmysle § 61n
ods. 4 veta posledna Exeku&ného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



