Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 15Csp/29/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1117207596

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 05. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Kacerova

ECLI: ECLI:SK:0OSBA1:2021:1117207596.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | pred sudkynou JUDr. Danou Kacerovou v pravnej veci zalobcu:
MINIHOTOVOST, SE so sidlom Politickych véznii, 1272/21, Nové Mésto, 110 00 Praha1, ICO: 043 55
211, zastupeného: JUDr. Barbora Korenecova, advokat, so sidlom Sine¢na ¢.765/3, 900 45 Malinovo,
adresa na dorugovanie: X.. O. S., V. C.. XX, XXX XX Bratislava, proti Z.: Q. O., K. P.U. XX.X.XXXX,
0. D. C.. X, XXX XX Bratislava o zaplatenie 100 € s prislusenstvom, o zaplatenie zmluvnej pokuty v
sume 12 €, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 100 € spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,25%
ro€ne zo sumy 100 € odo dfa 26.4.2014 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni odo dia pravoplatnosti
rozsudku.

Sud zalobu o zaplatenie zmluvnej pokuty vsume 12€zamieta.

Sud zalobcovi vo vztahu k zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 78,58 %.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou stdu diia 28.3.2017 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
sumy 100 € spolu s prislusenstvom - zakonnym urokom z omeSkania a na zaplatenie zmluvnej pokuty
vo vyske 12 €. Zalobca si vo&i Zalovanému neuplatnil narok na zaplatenie zmluvného troku.

Zalobca Zalobu odévodnil na tom skutkovom zaklade, Ze Zalovany prostrednictvom webovej stranky
sa zaregistroval a poziadal Zalobcu o poskytnutie Gveru v sume 100 €. Zalovany pri registracii
uviedol svoje osobné Udaje. Zalovany pri registracii a odoslani Ziadosti o poskytnutie Gveru potvrdil,
Ze suhlasi so Zmluvou o uvere, ako aj so V3eobecnymi podmienkami poskytnutia Uveru, zarover
Zalovany potvrdil, Ze nim poskytnuté udaje Zalobcovi, ako veritefovi, su pravdivé a uplné. Zalobca
so Zalovanym dfia 28.3.2014 uzatvoril Zmluvu o spotrebitefskom uvere & XXXXXX (dalej Zmluva v
prisludnom gramatickom tvare) podla zakona &.129/2010 Z.z. Zalobca, v zmluvnom postaveni veritela,
poskytol Zzalovanému, v zmluvnom postaveni diZznika, iver v sume 100 €. Zalovany sa zaviazal Zalobcovi
poskytnuty uver spolu s celkovymi nakladmi v sume 21 € vratit do 21 dni od dfia poskytnutia Gveru.
Zalovany zmluvné povinnosti nesplnil, Gver Zalovaného sa stal splatnym diia 18.4.2014. Zalobca v
zmysle ¢€l.18 VSeobecnych podmienok poskytnutia Uveru upozornil Zalovaného SMS spravami, ako aj
zaslanim e-mailov, Ze sa s plnenim penazného zavazku Zalovany dostal do omeskania a zaroven
Zalovaného vyzval na vratenie dlznej sumy. SMS spravy boli Zalobcom Zalovanému doru¢ené Styri,
v dosledku €oho vznikla Zalovanému povinnost v zmysle V8eobecnych podmienok poskytnutia Gveru
zaplatit' Zalobcovi cenu doru¢enych sprav v sume 12 € (Zalovana suma bola definovana vo VSeobecnych
podmienkach poskytnutia Uveru, ako zmluvna pokuta). Dfa 19.9.2017 bola Zalovanému Zzalobcom
dorudena aj pisomna vyzva na zaplatenie diZnej sumy. Zalovany svoj zavézok si vo&i zalobcovi nesplinil.



Zalobca aktivnu vecnu legitimaciu v konani osvedgil vypisom z Obchodného registra vedeného Q. W. B.
V.. Zalobca v Zalobe uviedol, Ze v désledku cezhraniénej fuzie zli&enim obchodnej spolognosti Q., W.,
W. W. VLY. B., XXXX/XX, K. Q., XXX XX V. X, H.: XXX XX XXX, ktora v rdmci cezhrani¢nej fuzie zmenila
svoju pravnu formu na eurdpsku akciovu spolo€nost’ Q.,W. (K. W.) U. R. W. Q., U..W.. (zanikajuca
spolognost) so sidlom V. C.. XX, XXX XX Bratislava, H.:XX XXX XXX, zlu&enim nastupnickej spolognosti
a zanikajucej spolo¢nosti priSlo k zlu€eniu nastupnickej spolo€nosti a zanikajucej spolo€nosti, pricom
zanikajuca spolo¢nost zanikla bez likvidacie a jej imanie preslo na nastupnicku spolo¢nost’ - Zalobcu.
Zalobca sudu spolu so Zalobou dorugil sudu listinné dékazy - Zmluvu o Gvere, Rozhodcovski zmluvu,
VSeobecné podmienky poskytnutia Gveru, vypis z Obchodného registra vedeného Méstskym soudem
v Prahe.

2. Sud uznesenim &. k. (10Csp)15Csp 29/2017-22 zo dna 13.5.2019 vyzval Zzalovaného, aby sudu v
lehote 15 dni od dra doru€enia uznesenia dorucil pisomné vyjadrenie k obsahu Zaloby, k obsahu
listinnych d6kazov, uviedol rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listinné dékazy, na ktoré by
sa odvolaval, aby oznacil dékazy na preukazanie tvrdeni - ak uplatneny narok Zalobcu neuznava.

Uznesenie bolo Zalovanému spolu so Zalobou a listinnymi dékazmi doru€ované do vlastnych ruk na
dresu uvedenu Zalobcom v Zalobe. Zasielka bola sudu Slovensku postou a.s. vratena s poznamkou
adresat neznamy. Adresa bydliska Zalovaného bola sudom preverovana v Registri obyvatefov
Slovenskej republiky, adresa bydliska Zalovaného v uvedenom registri nie je aktualne vedena. Sud
zistoval &i Zalovany nie je vo vazbe, resp. vykone trestu odratia slobody s negativnym vysledkom.

Podla ustanovenia §116 ods. 2 CSP na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu bolo zverejnené
oznamenie o podanej Zzalobe. Zaloba sa povazuje po 15 difoch od zverejnenia ozndmenia za doruéend,
a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. DalSie pisomnosti sud Zalovanému doruduje na adresu
podla § 106 ods. 1 pism. a) CSP,(§116 0ds.3CSP).

Zalovany stdu nedorugil pisomné vyjadrenie k obsahu Zaloby a k obsahu dorugenych listinnych dékazov.

Ide o spor podla ustanovenia §297, pism. b/ CSP, podla ktorého sud na prejednanie sporu nariadi
pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1 000 eur. Sudom bolo ozndmené na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu v zmysle
ustanovenia § 219 ods. 3 CSP  verejné vyhlasenie rozsudku.

3. Podla ustanovenia § 1 ods.3, pism. I/ zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych
uveroch a p6zi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov platného a u¢inného
v Case uzavretia prdvneho ukonu stranami sporu spotrebitefskym Uverom nie je uUver, ktory sa musi
splatit v lehote nepresahujuce;j tri mesiace.

Podla ustanovenia § 1 ods.8 cit. zakona ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov. 5)

Podla ustanovenia § 24 ods.1 cit. zakona na inych veritelov a na zmluvy o Uvere alebo pdzicke,
ktoré nie su spotrebitefskym Uverom a ktoré su poskytované inymi veritelmi spotrebitefom, sa vztahuju
ustanovenia§2,3a4,§6az8,§90ds.1,2,9a10, § 11,12, 14,16, 17, 19, 23 a 25 a tohto paragrafu.
Podla ustanovenia § 9 ods.1 cit. zdkona zmluva o spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla ustanovenia §9 ods.2 cit. zdkona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla ustanovenia § 3 ods.1 zakona ¢&. 266/2005 Z.z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na
dialku a o zmene a doplneni niektorych zakonov platného a u¢inného v ¢ase uzavretia pravneho ukonu
stranami sporu dodavatel mdze pouzit na ponuku finanénych sluzieb spotrebitefovi prostriedky dialkovej
komunikacie umozfiujuce priamu komunikaciu len s jasnym a zrozumitelnym suhlasom spotrebitela,
alebo ak proti ich pouzitiu spotrebitel vyslovne nenamieta; tym nie su dotknuté ustanovenia osobitného



zakona. 9) Automaticky telefonny volaci systém a fax mdze dodavatel pouzit' len s predchadzajucim
suhlasom spotrebitela.

Podla ustanovenia § 8 cit. zakona prava spotrebitefa ustanovené tymto zakonom nemozno vopred
zmluvne vylugit ani obmedzit, 24) a to bez ohladu na pravny poriadok, ktorym sa zmluvny vztah riadi.
Zmluva na dialku nesmie obsahovat ustanovenia, ktorymi by sa spotrebitel vopred vzdaval akychkolvek
prav, a ustanovenia, Ze dokazovanie tykajuce sa splnenia vSetkych povinnosti dodavatela alebo Casti
povinnosti dodavatela, ktoré prefiho vyplyvaju z tohto zakona, spociva na spotrebitefovi.

Podla ustanovenia § 5440ds.1 Obclianskeho zakonnika (dalej OZ) ak strany dojednaju pre pripad
porusSenia zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany
pokutu zaplatit, aj ked opravnenému ucéastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla ustanovenia §544 ods.2 OZ Zmluvnu pokutu mozno dojednat’ len pisomne a v dojednani musi
byt uréena vySka pokuty alebo uréeny spdsob jej urCenia.

Podla ustanovenia § 517 ods.1, veta prva OZ diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Podla ustanovenia §5170ds.2 OZ ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

4. Sud Zmluvu uzatvorenu stranami sporu nevyhodnotil ako zmluvu o spotrebitelskom Uvere z dévodu,
Ze Zalovany pozi¢anu sumu bol povinny Zalobcovi splatit' v lehote nepresahujucej tri mesiace (§ 1 ods.3,
pism. I/ zdkona €. 129/2010 Z.z.), av8ak podla ustanovenia § 24 ods.1 cit. zakona na inych veritefov
a na zmluvy o Uvere alebo p6zi¢ke, ktoré nie su spotrebitelskym Uverom a ktoré su poskytované inymi
veritelmi spotrebiteflom, sa vztahuju ustanovenia § 1 ods. 2 druhej vety, § 2, 3,4, 6, § 7 ods. 1, 2, 15
az 17, 8§ 8, 8a, § 9 ods. 1, ods. 2 pism. a) az z), ods. 9 az 11, § 11, 12, 14, 16, 17, 19, § 20 ods. 2 az
8, § 23 a 25 a tohto paragrafu.

Na zéklade vykonaného dokazovania mal sud preukdzané, Zze Zalobca a Zalovany uzatvorili dna
28.3.2014 Zmluvu, ktora bola uzavreta elektronickou formou, v ktorej boli definované prava a povinnosti
obidvoch zmluvnych strdn. Na zaklade uzavretej Zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému pdzZi¢ku v
sume 100 €, ktoru sa zaviazal zalovany vratit Zalobcovi v lehote 21 dni odo dfia poskytnutia p&zicky.
Zalovany v8ak pozicku Zalobcovi nevratil, jej dih sa stal splatnym dia 18.4.2014, preto sud rozhodol
tak, Ze Zalovaného zaviazal Zalobcovi zaplatit sumu 100 €. Zalovany sa so zaplatenim pefiazného
plnenia dostal do omesSkania, v désledku &oho si zalobca uplatnil voci Zzalovanému narok na zaplatenie
zakonného uroku z omes$kania z pefiazného plnenia. Sud zalovaného zaviazal na zaplatenie zakonného
uroku z omeskania vo vySke 5,25 % ro€ne od 26.4.2014 z priznanej sumy 100 € aZ do zaplatenia.

5. Sud Zalobu zamietol v €asti, v ktorej si Zalobca voc€i Zalovanému uplatnil narok na zaplatenie zmluvnej
pokuty vo vySke 12 €. Zmluvna pokuta je Zalobcom definovana v €.18 V8eobecnych podmienok
poskytnutia Uveru tak, Ze predstavuje pauSalnu nahradu nakladov spojenu s upomienkou vo vySke 3
€ za kazdu upomienku. Sud tento narok zamietol z dévodu, Zze zmluvna pokuta nebola stranami sporu
dohodnuté priamo v Zmluve s poukazom na citované ustanovenie §544 ods. 2 OZ. Sud poukazuje aj
na citované ustanovenie §8 zakona &. 266/2005 Z.z. o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach
na dialku. Pravny vztah je zalozeny zmluvou o pdzi¢ke, na ktoru sa vztahuje zakon o spotrebitel'skych
uveroch, zdkon o ochrane spotrebitela pri finanénych sluzbach na dialku a Obgiansky zakonnik.
Prave zakon o spotrebitel'skych uveroch ustanovuje, ktoré nalezitosti musi zmluva (popri vSeobecnych
nalezitostiach podla Obcgianskeho zakonnika) obsahovat. Tieto naleZitosti musi obsahovat’ zmluva a nie
VSeobecné podmienky poskytnutia uveru.

Pokial iSlo o zamietnutie navrhu v €asti zmluvnej pokuty tato polozka bola upravena iba vo VSeobecnych
podmienkach poskytnutia Uveru. Vzhladom na v3etky okolnosti povaZuje sud za nepravdepodobné, Ze
Zalobca osobitne dojednaval so zalovanym zmluvnu pokutu, ktora nie je uvedena v predtlaci Zmluvy,
ako aj jej vysku. Zalovany musel pristapit k tymto V8eobecnym podmienkam poskytnutia Gveru v
pripade, ak chcel uzavriet Zmluvu. Zmluvné podmienky maju sluzit’ predovSetkym k tomu, aby nebolo
nevyhnutné do kazdej zmluvy prepisovat dojednania technického a vysvetfujuceho charakteru. Zmluvna
sloboda spotrebitela pri ur€ovani, ktoré dojednanie bude uvedené v zmluve a ktoré vo VSeobecnych
podmienkach poskytnutia Uveru ohfadom na nepomer vo vyjedndvacej sile zmluvného partnera -
poskytovatela p6zicky, resp. Uveru a spotrebitela je na prvy pohlad zrejmé, Ze sa spotrebitelovi len stazi
moznost dombct sa zmeny vopred pripravenych zmluvnych dojednani.

6. Podla ustanovenia § 218 ods.1 CSP obsah rozhodnutia vo veci samej vyslovi sud vo vyroku rozsudku.
Vo vyroku sud rozhodne tieZz o ndroku na nahradu trov konania, ak sa o iom nerozhoduje samostatne.
Podla ustanovenia § 255 ods.1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu
VO Veci.



Podla ustanovenia § 262 ods.1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

7. Sud priznal Zalobcovi vo vztahu k Zalovanému narok na nahradu trov konania 78,58% z dévodu, Ze
zalobca v konani mal uspech len 78,58 %.

O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Bratislava I, pisomne v dvoch vyhoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)/ § 363 CSP/.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania/§ 364 CSP/.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci/ § 365 ods.1
CSP/.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej /§ 365 ods.2 CSP/.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania/§ 365 ods.3 CSP/.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie/ § 366 CSP/.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



