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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Pirosa a
prisediacich Dezidera Kosara a Arpada Orbana v trestnej veci obzalovaného D. V., pre zlocin lupeze
spolupachatelstvom podla § 20 k § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona s poukazom na
§ 138 pismeno a) Trestného zakona, na hlavhom pojednavani dna 10.05.2021 takto

rozhodol:

Obzalovany: D. V.: narodeny XX.XX.XXXX H. N. E., trvale bytom N. E., U. H. C.. XXXX/XX, okres
Dunajska Streda

po predchadzajucom uznani viny

zo skutku ze:

dria 30. novembra 2013 v 8ase okolo 19.55 hod. vN. E., U. U.. E. C.. XXXX, po vzajomnej dohode uz ods.
C.A. H. kym sledoval okolie obv. Y. A. vosiel do obchodu zv. Potraviny a Zelenina, ktorou prevadzkuje
G. V., miesto podnikania N. E., U.. E. C.. XXXX, aby zistil kolko ludi je v predajni a Ze kedy je zavere¢na
doba, nasledne v ¢ase o 19.57 hod., ked sa uz v predajni okrem predavaciek nikto nenachadzal, obv.
L. D. a D. V., maskovani kuklami, vosli do predajne, obidvaja pristupili k predavacke L. |. a L. D. drziac
ndz v ruke zakriCal na fiu po madarsky , aby potvorila pokladriu, na ¢o poSkodena v obave o svoj zZivot a
zdravie otvorila a ustupila, ako aj jej kolegyfa G. H., nato L. D. vo vySke 905,-- Eur, nasledne obidvaja z
miesta peSo usli, pricom L. I. a G. H. neutrpeli Ziadne zranenia a prevadzkovatelovi G. V. bola spésobena
Skoda vo vySke 905,-- Eur,

teda

- proti inému pouzil hrozbu bezprostredného nasilia v umysle zmocnit’ sa cudzej veci a uvedeny ¢in
spachali zavaznejSim spésobom konania so zbrariou

¢im spachal

- zloCin lupeze spolupachatelstvom podla § 20, § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c) Trestného zakona
s poukazom na 138 pismeno a) Trestného zakona

sa odsudzuje



Podla § 188 odsek 2 Trestného zdkona pri pouziti § 42 odsek 1 Trestného zakona pri pouziti §
36 pismeno k), pismeno j), pismeno d), pismeno I) Trestného zakona a § 38 odsek 3 Trestného
zakona a § 39 odsek 2 pismeno d), odsek 4 Trestného zakona k suhrnnému trestu odriatia slobody
nepodmienecne vo vymere 4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov, pri su¢asnom zruSeni

- Rozsudku Okresného sudu Lu€enec 22T/91/2017 zo dia 14.6.2018 v spojeni s Uznesenim
Krajského sudu Banska Bystrica €. 5To/134/2018 zo dfia 12.3.2019

vo vyroku o treste.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zdkona obZalovany sa pre vykon trestu odiatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud uklada aj trest prepadnutia veci:
- 1ks kuchynsky n6Zz hnedej farby
v prospech §tatu.

odovodnenie:

Na hlavnom pojednavani diia 10.5.2021 po otvoreni hlavného pojednavania sud zistil, Ze obZalovany
D. V. predvolanie na hlavné pojednavanie mal vykazané zo dna 4.3.2021, pri¢om aj jeho obhajca
dorucenie mal riadne vykazané a tak sud po zisteni v zmysle § 277 odsek 5 Trestného poriadku
¢i obZalovany suhlasi so zmenou senatu, kedZe predchadzajuce prisediace, ktoré boli pritomné na
hlavnhom pojednavani dria 20.1.2020 vzhladom na svoj vek a zdravotny stav a pandémiu koronavirusu
odmietali u€ast' na hlavnom pojednavani, s &im obZalovany vyslovne suhlasil, sud pristapil v zmysle
§ 269 Trestného poriadku k oboznameniu listinnych dokazov, pri€om z odpisu registra trestov zo dfia
7.5.2021 zistil, Ze v odpise ma nadalej iba jeden zdznam.

Z pripojeného trestného spisu Okresného sudu Lucenec €. 22T/91/2019, najma z rozsudku na ¢l.
277 sud zistil, Ze obZalovany D. V.E. bol v predmetnej veci odsudeny dria 14.6.2018 za skutok, ktory
spachal dna 19.4.2016 podla § 222 odsek 3 Trestného zakona k podmienecnému trestu odratia
slobody vo vymere 2 (dva) roky so skuSobnou dobou na 2 (dva) roky, pricom tento rozsudok nadobudol
pravoplatnost dria 29.10.2018, pri¢om sud z pripojeného trestného spisu nezistil, €i doslo k vysloveniu
osved€enia sa obZalovaného v predmetnej veci.

Zaroven sud oboznamil aj vypis z ustrednej evidencie priestupkov na ¢&l. 287, z ktorého vypisu zistil,
Ze obZalovany nema Ziadny zaznam v evidencii priestupkov.

Na zaklade tychto skuto€nosti sud pristupil, po predneseni zaverecnych reci a posledného slova k
vyhlaseniu rozsudku, priom vramci vymery vySky a druhu trestu sud prihliadal najmé na ustanovenie
§ 34 Trestného zakona a nasl. a zvaziac najma stav polahc€ujucich okolnosti v zmysle § 36 pismeno
j), k), 1) ad) Trestného zakona, kedze pred spachanim skutku obzalovany sudne trestany nebol,
priznal sa k spachaniu trestného &inu a trestny &in uprimne olutoval, viedol pred spachanim trestného
¢inu riadny Zivot, spachal trestny €in vo veku blizkom veku mladistvych a pricinil sa o odstranenie
Skodlivych nasledkov trestného Cinu, pricom sud nevedel vyhodnotit ani jednu pritazujucu okolnost,
prihliadajuc aj na jeho priznanie sa a ucinnu [utost, sud dospel k zaveru, Ze uloZzeny nepodmieneény
trest odnatia slobody pri dolnej hranici zvySenej trestnej sadzby 4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov
pri su€asnom zruseni rozsudku Okresného sudu Luc€enec €. 22T/91/2017 postaci na jeho napravu a
prevychovu a tak sa dosiahne ucel individualnej ako aj generalnej prevencie.

Uvedeny trest odhatia slobody obZalovany bude musiet vykonat v ustave na vykon trestu odriatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia, kedZe v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného
¢inu nebol pre umyselny trestny €in vo vykone trestu odratia slobody.

Zaroven sud obZalovanému uloZil aj trest prepadnutia veci, ktora bola pouZitd na spachanie trestného
¢inu, v prospech $§tatu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe obZalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obZalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méZe podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



