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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenéin sudcom Mgr. Petrom Hvizdo$om v spore Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35
831 154, so sidlom v Bratislave, Mytna 48, pravne zastupeny: JUDr. Jan Soltés, advokat, so sidlom
v Bratislave, Mytna 48 proti zalovanému: C. T., nar. X.X.XXXX, trvale bytom F., Statny oban SR, o
zaplatenie 5.366,29 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o0 zaplatenie sumy 3.595,42 Eur s urokom z omeSkania vo vySke 5% ro¢ne zo
sumy 3.591,47 Eur od 21.10.2019 do zaplatenia, vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 0,31 Eur od 7.11.2019
do zaplatenia, vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 1,30 Eur od 10.4.2020 do zaplatenia, vo vySke 5% ro¢ne zo
sumy 2,34 Eur od 19.9.2020 do zaplatenia zastavuje.

Il. Zalovany je p o vin ny zaplatit Zalobcovi sumu 1.470,91 Eur s Grokom z omeskania vo vySke
5 % rocne zo sumy 1.474,86 Eur od 21.10.2019 do 6.11.2019, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.474,55
eur od 7.11.2019 do 9.4.2020, vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1.473,25 eur od 10.4.2020 do 18.9.2020,
vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1.470,91 Eur od 19.9.2020 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

[ll. Vo zvySku sud zalobu zamieta.

IV. Zalovanému sud nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca VSeobecna Uverova banka, a.s. Zalobou podanou dfia 27.11.2019 poziadal sud,
aby zaviazal zalovaného zaplatit mu sumu 5.366,29 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne z tejto sumy od 21.10.2019 do zaplatenia. V Zalobe uviedol, Ze Zalobca dna 21.5.2014 uzavrel so
Zalovanym zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s., na zaklade ktorej sa Zalobca
zaviazal poskytnut Zalovanému kreditnd kartu, ku ktorej viedol uget &. XXXXXXXXXX. Zalovanému
poskytol Uver s dohodnutym urokom vo vyske 22,80 %. Ku dfiu vystavenia vypisu z kartového uctu
mal Zalovany schvaleny uverovy rdmec 2.400 Eur a bola povinna Zalobcovi platit Standardnu mesaénu
splatku vo vy38ke 80 Eur. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok spravca po skonéeni prislusného
mesiaca vystavi a odoS$le klientovi informaciu z informaéného systému banky (,vypis z bankovej knihy)
o obratoch, ktora obsahuje okrem inych udajov aj rozpis transakcii, rozpis vSetkych poplatkov a urokov
spojenych so spravou a pouzivanim kreditnej karty a ¢erpanim a splacanim poskytnutého tverového
ramca, vySku povinnej splatky, ucet, v prospech ktorého ma byt povinna splatka uhradena a datum
splatnosti tejto splatky. Tato listina je vyhotovena z bankového informacného systému v sulade s
Metodickym usmernenim ¢&. 7/2004 Useku bankového dohladu Narodnej banky Slovenska. Klient
automaticky potvrdzuje informaciu o obratoch, ak do 15 dni odo dia vystavenia nedorudi spravcovi
pisomnu reklamaciu. Reklamovanie transakcie nezbavuje klienta povinnosti uhradit’ povinnu splatku do



dna splatnosti tejto splatky uvedenej v informécii o obratoch. DIZny zostatok je celkovy debetny zostatok
na kartovom ucéte po zauctovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim
karty, vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny
den v mesiaci je kartovy ucet zatazeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou a urokmi
vypocitanymi sank&nou urokovou sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v désledku
kreditného zostatku na kartovom uéte. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok je dfiom splatnosti
den, ktory je uvedeny vo vypise. Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajice mu zo zmluvy. Pred
odstupenim na vymahanie Zalobca vystavil ku driu 8.10.2019 novy vypis z bankovej knihy obsahujuci
suhrn debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sankéného uroku a Standardného uroku s prihliadnutim
na vykonané hrady Zalovaného s kone&nym zostatkom na Ghradu vo vyske 5.366,29 Eur. Zalovany si
nesplnil povinnost uhradit’ svoj pefiazny zavazok v lehote splatnosti uréenej vo vypise z bankovej knihy
do dna 20.10.2019 a od nasledujuceho dia sa dostal do omeskania. Preto sa Zalobca obratil na sud.

2.V priebehu konania pdvodny Zalobca pohladavku proti Zalovanému postupil obchodnej spolo¢nosti
Intrum Slovakia s.r.o., a navrhol zmenu U¢astnika na strane zalobcu, a preto sid uznesenim &.k. 20Csp
99/2019-33 zo dia 10.1.2020 pripustil, aby do konania namiesto doterajSieho zalobcu vstupila obchodna
spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o..

3. Navyzvu sudu u€inenu v zmysle § 150 ods. 2 zdkona €. 160/2015 Civilného sporového poriadku (dalej
len ,CSP*) reagoval Zalobca pisomnym podanim zo dfia 7.5.2021. Uviedol v fiom, Ze v sulade s ¢l. V
bod 35 pism. a/ Obchodnych podmienok bola listom zo dfa 7.12.2016 pravneho predchodcu Zalobcu
vyhlasena okamzita splatnost iveru z dévodu poruSenia platobnej discipliny Zalovaného spocivajucom v
opakovanom neplateni povinnych splatok v stanovenej vyske. Dalej uviedol, Ze si uplatfiuje uz len rozdiel
medzi sumou Eerpaného uveru 6.850,91 Eur a sumou Uhrad Zalovaného 5.076,09 Eur, ktory predstavuje
istinu v sume 1.774,82 Eur a vzal Zalobu spat v €asti o zaplatenie sumy 3.591,47 Eur s prisluchajucim
urokom z omeskania bez uvedenia dévodu. Zalovany po&as sudneho konania zaplatil dast svojho dlhu
platbami zo dfa 6.11.2019 v sume 0,31 Eur, dfia 9.4.2020 v sume 1,30 Eur, dia 18.9.2020 v sume 2,34
Eur, teda uhradil spolu sumu 3,95 Eur eur a aj v tejto &asti s prisluchajicim urokom z omeskania vzal
Zalobca Zalobu spat. Trval na zaplateni zvySku naroku , t.j. sumy 1.770,87 Eur s urokom z omeskania
vo vy8ke 5 % roéne zo sumy 1.774,82 Eur od 21.10.2019 do 6.11.2019, vo vy8ke 5 % roéne zo sumy
1.774,51 Eur od 7.11.2019 do 9.4.2020, vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 1.773,21 Eur od 10.4.2020 do
18.9.2020, vo vyske 5 % rocne zo sumy 1.770,87 Eur od 19.9.2020 do zaplatenia.

4. Zalovany sa k zalobe pisomne nevyjadril. Zaloba mu bola doruéena uplynutim 15 dfia od zverejnenia
oznamenia o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu v zmysle § 116 ods.
2 CSP, ktory postup bol zvoleny z dévodu, Ze napriek vykonanému Setreniu nebola zistena adresa
skuto&ného pobytu Zalovaného.

5. Na nariadeny termin pojednavania boli strany riadne a v&as predvolané. Na pojednavanie sa
nedostavil Zalobca, jeho pravny zastupca, ktory nepritomnost svoju aj svojho klienta ospravedinil a
suhlasil s prejednanim veci v ich nepritomnosti. Nedostavil sa ani Zalovany, ktorého sud podla § 106
ods. 1 pism. a) CSP predvolal z jeho adresy trvalého pobytu evidovanej v Registri obyvatefov SR, pri¢om
Zalovany zasielku neprevzal v odbernej lehote a povazuje sa za doru€enu driom vratenia sudu v zmysle
§ 111 ods. 3 CSP. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti sud podla § 180 CSP spor prejednal a rozhodol
v nepritomnosti Zalobcu, jeho pravneho zastupcu a Zalovaného.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zaloby, zmluvy o vydani a pouZivani kreditnej platobnej
karty VUB, a.s. zo diia 21.5.2014, vypisov z kreditnej platobnej karty za obdobie od 18.7.2014 do
30.9.2019, obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych
VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. v spolupraci so spoloénostou Consumer finance holding a.s.
ucinnych od 15.1.2014 (dalej len ,vS8eobecné obchodné podmienky®), navrhu na zmenu Zalobcu zo dha
31.12.2019, prilohy &. 3 ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok, oznamenia o postupeni pohladavky
zo dna 19.12.2019, podacieho harku, sprav o pobyte Zalovaného, podania Zalobcu zo dna 7.5.2021,
predzalobnej upomienky zo dnia 2.11.2016, fotokdpie doru€enky od Zalovaného, oznamenia o vyhlaseni
okamzitej splatnosti uveru zo dia 7.12.2016, fotokdpie neprevzatej zasielky od Zalovaného a zistil
nasledujuci skutkovy stav:



7. Na zéklade Ziadosti Zalovaného uzavrela s VUB, a.s. ako veritel so Zalovanym ako diznikom dia
21.5.2014 zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s. &. XXXXXXXX (dalej aj
.zmluva o Uvere®, ,uverova zmluva®“), v ktorej si dohodli uverovy ramec 900 Eur, Standardni mesacénu
splatku 30 Eur, Standardnu urokovu sadzbu 22,80% ro¢ne. Na spodku prvej strany Ziadosti sa uvadza
indikativny vypocet ro€nej percentualnej miery nakladov (RPMN), ktora je uvedena vo vyske 25,16%
pri predpoklade, Ze Standardna urokova sadzba a poplatky zostanu po celt dobu zmluvného vztahu
nezmenené, klient vy&erpa spotrebitelsky uver kartou vo vySke schvaleného uverového ramca 900 Eur
diia 1.1.2014, pocet splatok je 12, vySka prvej az predposlednej splatky uveru je 75 Eur, a posledna
splatka je vo vyske 201,37 Eur, pricom splatky su splatné 15. dfia v mesiaci, celkové naklady spotrebitela
spojené s uverom su 126,37 Eur, celkova Ciastka, ktoru spotrebitel musi uhradit predstavuje 1.026,37
Eur. Priemerna hodnota RPMN je uvedena vo vyske 25,09%.

8. Podla ¢&l. V. bodu 35 veta prva, tretia vSeobecnych obchodnych podmienok Ak klient nezrealizuje
uhradu povinnej splatky, spravca ho vyzve na jej vyrovnanie. Ak klient napriek vyzve nezaplati povinnu
splatku v stanovenej lehote, banka ma pravo vyuZit jeden alebo viacero z nasledujucich prostriedkov: a/
vyhlasit’ dlZny zostatok za okamzite splatny; b/ domahat sa vratenia a ukoncit’ platnost karty, ¢/ uspokojit
svoju pohladavku z poskytnutého zabezpec&enia, d/ vymahat pohladavku sudnou cestou, e/ banka ma
pravo vymahat od klienta vSetky naklady spojené s uplatnenim a vymahanim pohladavky, f/ postupit
pohladavku tretej osobe. Podfa &l. XIl. bod 72 v8eobecnych obchodnych podmienok banka doruduje
pisomnosti osobne, postou, alebo elektronickymi komunikaénymi médiami na poslednd oznamenu
adresu, mail, faxoveé ¢&islo. Podla bodu 73 veta druha, tretia vdeobecnych obchodnych podmienok pre
doru€ovanie akychkolvek pisomnosti klientovi a /alebo drZitelovi karty poStou plati, Ze sa povazuju za
doru¢ené v tuzemsku treti deri po ich odoslani, v zahrani&i siedmi deri po ich odoslani, a to aj v pripade ak
sa vratia ako nedoru€ené z adresy, ktoru klient a /alebo drzitel karty uviedol ako svoju koreSpondenénu
adresu v zmluve (ak ide o doporugenu zasielku). Ostatné zasielky sa povazuju za doru€ené klientovi a /
alebo drzitefovi karty piatym dfiom po dni ked bola pisomnost’ podla udajov banky alebo spravcu danu
na postovu prepravu.

9. Sud z vypisov z predmetnej kreditnej platobnej karty VUB, a.s. s kartovym Gétom s VS XXXXXXXXXX
za zUctovacie obdobie od 18.7.2014 do 30.9.2019 zistil, Ze Zalovany z Uverového ramca vy&erpal spolu
sumu 6.850,91 Eur, a Zalovany veritefovi zaplatil Uhradami v obdobi od 8.8.2014 do 30.7.2019 celkovu
sumu 3.430 Eur. Vo vypisoch je uvedena Standardna urokova sadzba vo vySke 1,90 % p.m. / 22,80%
p.a., sankéna urokova sadzba 5,00 % a vySka Standardnej splatky 80 Eur, den splatnosti 20.10.2019,
Uverovy ramec 2.400 Eur.

10. VUB, a.s. predZalobnou upomienkou zo dfia 2.11.2016 vyzval Zzalovaného na Uhradu omeskanych
splatok uveru VS XXXXXXXXXX v sume 240 Eur s upozornenim, Ze ak do 9.11.2016 nedéjde k uhrade
splatky splatnej v mesiaci 9/2016 bude banka opravnena uUver zosplatnit. Z fotokdpie doru€enky od
Zalovaného vyplyva, Ze zalovany predZalobn upomienku prevzal dia 11.11.2016. VUB, a.s. listom zo
dna 7.12.2016 vyhlasil okamzitu splatnost Uveru - dlzného zostatku na kreditnej karte VS XXXXXXXXXX
v sume 2.787,68 Eur z dévodu nedodrzania platobnej discipliny Zalovanym napriek predzZalobnej
upomienke.

pre spotrebiteflov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom v &ase uzavretia zmluvy
o uvere (dalej len zakon €. 129/2010 Z.z.) Spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je do¢asné

poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

12. Podla § 2 pism. a/, b/, d/ zakona €. 129/2010 Z.z. na ucely tohto zakona sa rozumie

Pism. a/ spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekoné v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,
Pism. b/ veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky
uver v ramci svojej podnikatel'skej ¢innosti,

Pism. d/ zmluvou o spotrebitelskom uvere zmluva, ktorou sa veritel zavadzuje poskytnut’ spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,



13. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

14. Podla § 52 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4 Obcianskeho zakonnika v zneni udinnom v Case
uzavretie zmluvy o Uvere /dalej len ,,Obciansky zakonnik“/ Spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel' je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

15. Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

16. Podla § 53 ods. 5 Obdianskeho zakonnika Neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

17. Podla § 53 ods. 9 Obgianskeho zdkonnika Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

18. Podla § 517 ods. 2 Obdianskeho zakonnika Ak ide o omeSkanie s plnenim perazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

19. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zékonnika Veritel m6ze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

20. Podla § 497 Obchodného zakonnika Zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

21. Zalobca preukéazal svoju aktivnu vecnu legitimaciu v konani, pretoze z prilohy &. 3 ramcovej zmluvy
o postupeni pohladavok ako aj z oznamenia pévodného veritela (VUB, a.s.) zo dha 19.12.2019 o
postupeni pohladavky adresovaného Zzalovanému a z postového podacieho harku zo dna 20.12.2019
bolo preukazané, ze zalobca predmetnu pohladavku zo zmluvy o Uvere voéi zalovanému nadobudol od
pdvodného Zalobcu a veritela VUB, a.s. v zmysle § 524 ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika na zaklade
zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dfia 17.12.2019. Pred postupenim pohladavky vyzvala banka v
zmysle § 92 ods. 8 zakona &. 483/2001 Z.z. o bankach Zalovaného na splnenie ome8kanych splatok
uveru zo zmluvy predzalobnou upomienkou zo dfia 2.11.2016, ktoru prevzal Zalovany dia 11.11.2016
ako vyplyva z predloZenej fotoképie doruéenky od Zzalovaného. Zaroveri bolo z vypisov z kreditnej karty
preukazané, ze v €ase uzavretia zmluvy o postipeni pohladavok bol Zalovany v omeskani s uhradou
splatok uveru evidovanych veritefom presahujucom 90 dni.

22. Z vykonaného dokazovania mal sid preukazané, Ze Zalovany uzavrel s VUB, a.s. diia 21.5.2014
podla § 497 Obchodného zakonnika Zmluvu o Gvere &. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej VUB, a.s. ako
veritel poskytol Zalovanému ako diznikovi obnovitelny/revolvingovy uver s iverovym ramcom 900 Eur
s moznostou Cerpania prostrednictvom kreditnej platobnej karty, priCom Zalovany sa zaviazal ¢erpané
prostriedky uhradzat veritelovi v splatkach 30 Eur mesacne, s urokovou sadzbou 22,80% ro¢ne. Jedna



sa o spotrebitelski zmluvu podla § 52 ods. 1 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika a v zmysle zakona ¢&.
250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela. Zalovany obsah Gverovej zmluvy a v8eobecnych obchodnych
podmienok pred jej podpisom podstatnym spésobom nemohol ovplyvnit. Sudu je z rozhodovacej ¢innosti
zname, ze VUB, a.s. ako pravny predchodca Zalobcu vzorovy text zmluvy, véeobecnych obchodnych
podmienok pouzival vo viacerych pripadoch pri poskytovani tverov inym spotrebitefom. Zalovanému
poskytol finanéné prostriedky veritel v ramci jeho podnikatelskej Cinnosti, bankového povolenia a
Zalovany pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej
¢i inej podnikatelskej €innosti, ale ako spotrebitel, Co vyplyva aj z jeho oznacenia v zmluve menom,
priezviskom, rodnym Cislom, €islom oblianskeho preukazu. Na zmluvu sa vztahuje tiez zakon &.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, pretoZe pravny predchodca zalobcu poskytol spotrebitelsky
uver v ramci svojho podnikania a Zalovanému bol poskytnuty spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na
vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

23. Zalobca po giastoénom spatvzati Zaloby uplatnil proti Zalovanému len narok na neuhradenu &ast
Cerpanej istiny uveru. NezZiadal priznat poplatky a uroky z uUveru. Z vypisov z kreditnej karty boli
preukdzané tvrdenia Zalobcu, Ze Zalovanému boli poskytnuté peniazné prostriedky vo vyske 6.850,91
Eur, pricom sud mal z predlozenych vypisov z kreditnej platobnej karty a tvrdeni Zalobcu preukazané,
Ze Zalovany uhradil veritelovi od 8.8.2014 do 30.7.2019 splatky uveru v celkovej sume 5.076,09 Eur.
Podla vyjadrenia Zalobcu v jeho podani zo dia 7.5.2021 v priebehu konania vykonal Zalovany dalSie
Uhrady, a to v sume 0,31 Eur dha 6.11.2019, v sume 1,30 Eur dfa 9.4.2020 a v sume 2,34 Eur dha
18.9.2020, t.j. spolu 3,95 Eur. Tento rozsah Cerpani a Uhrad Zalovany nespochybrioval. VSetky uhrady
sud zapodital na istinu Uveru a preto dlh Zalovaného predstavoval ku dfiu vyhlasenia rozsudku sumu
1.770,87 Eur (Eerpania v sume 6.850,91 Eur - uhrady v sume 5.080,04 Eur).

24. Sud musel z uradnej povinnosti podla § 54a Obcianskeho zékonnika v zneni zakona &. 343/2018
Z.z. u€inného od 5.12.2018 skumat €i pravo uplatnené zo spotrebitelskej zmluvy proti Zalovanému nie
je preml&ané, pretoze zaloba bola na tunajsi sud podana za u&innosti daného zakonného ustanovenia.
Podla § 54a Obcianskeho zakonnika uc¢inného od 05.12.2018 premlané pravo zo spotrebitelskej
zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne zabezpedit. Z dévodovej spravy k tomuto ustanoveniu je
zrejmé, Ze za vymahanie preml€aného prava zo spotrebitelskej zmluvy sa v tomto kontexte rozumie
sudne konanie, exeku¢né konanie a rozhodcovské konanie. Pravny predchodca Zalobcu vzhladom na
dojednanie v ¢l. V. bodu 35 veta Stvrtd a piata vSeobecnych obchodnych podmienok uver pred€asne
zosplatnil pre neuhradenie splatky splatnej v septembri 2016, t.j. splatnej dfia 15.9.2016, no ku driu
pred€asného zosplatnenia uveru vykonaného oznamenim zo dfia 7.12.2016 nebol Zalovany v omeskani
s Uhradou tejto splatky splatnej 15.9.2016 po dobu dIhSiu ako tri mesiace a nebola splnena podmienka
v zmysle § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, a preto sa nejedna o platny pravny ukon, a nedoslo
teda k u¢innému predéasnému zosplatneniu Gveru. Preml€acia doba tak za¢ala plynut ohladom kazdej
splatky uveru samostatne. Z vypisu z kreditnej karty vyplyva, Ze Zalovany spociatku hradil splatky
pravidelne kazdy mesiac, a od maja 2016 hradil splatky vo vyske 80 Eur mesacne, pri€om vo vypise je
zaevidovany uverovy ramec 2.400 Eur, a z tychto skuto€nosti a aj z tvrdeni Zalobcu v Zalobe sud vyvodil,
Ze dosSlo medzi zmluvnymi stranami k navySeniu Uverového ramca na sumu 2.400 Eur a k navySeniu
mesacnej splatky na 80 Eur od maja 2016. Z vypisu z kreditnej karty bolo preukazané, Ze Zalovany
naposledy &erpal pomocou karty pefiazné prostriedky dia 25.7.2016 v sume 2,62 Eur a naposledy
uhradil pravidelnu splatku v sume 80 Eur diia 9.7.2016. K datumu posledného Cerpania (25.7.2016) dlh
titulom istiny uveru &inil 1.790,91 Eur (celkovo Cerpana istina v sume 6.850,91 Eur - uhrady k datumu
posledného &erpania v sume 5060 Eur). DIh v sume 1.790,91 Eur pokryva 22 splatok po 80 Eur (1.760
Eur) splatnych od 15.8.2016 do 15.5.2018 a poslednu splatku splatnu dia 15.6.2018 v sume 30,91 Eur.
Nasledné uhrady Zalovaného vyplyvajuce z vypisu z kreditnej karty od 22.3.2018 do 30.7.2019 spolu
v sume 16,09 Eur ako aj uhrady v sume 3,95 Eur od 6.11.2019 do 18.9.2020 oznamené Zalobcom v
jeho podani zo dfia 7.5.2021, teda uhrady spolu v sume 20,04 Eur treba zapoéitat na najskor splatnu
neuhradenu splatku, t.j. na splatku v sume 80 Eur splatnu dna 15.8.2016 a jej neuhradena &ast’ potom
¢ini 59,96 Eur. Vzhladom na datum podania Zaloby 27.11.2019 a za pouzitia trojrocnej premi&acej
doby v zmysle § 101 Obcianskeho zakonnika su premi¢ané neuhradené splatky Gveru splatné pred
27.11.2016, t.j. splatka v sume 59,96 Eur splatna dria 15.8.2016 a 3 mesacné splatky po 80 Eur splatné
od 15.9.2016 do 15.11.2016. Premli&any je teda narok v celkovej sume 299,96 Eur.

25. Zalobca ma proti Zalovanému narok aj na zakonnu sankciu Urok z omeskania z pefiazného dihu.
Tento narok vyplyva z ustanovenia § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika. Podla § 3 nariadenia vlady SR



€. 87/1995 Z.z. vy8ka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu. K
prvému driu omeskania Zalovaného s jednotlivymi splatkami splatnymi od 15.12.2016 do 15.6.2018
platila zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 0,00 %, a po pripoc€itani 5 percentualnych
bodov vy$ka Uroku z omes$kania predstavuje 5 % roéne. Zalobca uplatnil urok z omeskania od
neskorsieho datumu, ato od 21.10.2019, pri€om sud nemohol podfa § 216 ods. 1, 2 CSP priznat plnenie
nad tento rozsah uplatneného naroku. Po zohfadneni sum a datumov ¢&iasto¢nych uhrad Zalovaného
patri Zalobcovi proti Zalovanému narok na urok z omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 1.474,86
Eur od 21.10.2019 do 6.11.2019, vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 1.474,55 eur od 7.11.2019 do 9.4.2020,
vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1.473,25 Eur od 10.4.2020 do 18.9.2020, vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
1.470,91 Eur od 19.9.2020 do zaplatenia.

26. KedZe v Casti 0 zaplatenie urokov z Uveru a poplatkov v sume 3.591,47 Eur s prislichajucimi arokmi
z omeSkania ako aj v Casti Ciastonej uhrady v sume 3,95 Eur s prisluchajucimi urokmi z omeskania
vzal Zalobca Zalobu spét , sud vyrokom |. podla § 145 ods. 2 CSP konanie v tejto &asti zastavil. Zaloba
bola vzata CiastoCne spat pred zacatim pojednavania, preto suhlas Zalovaného so spatvzatim nebol
potrebny. Vyrokom Il. sud zaviazal Zalovaného, aby zaplatil Zalobcovi nesplneny pefiazny dih zo zmluvy
o uvere v sume 1.470,91 Eur s urokom z omeskania v rozsahu uvedenom v predchadzajucom odseku,
a vyrokom lll. sud Zalobu zamietol v €asti preml€anej istiny v sume 299,96 Eur s prislichajucimi urokmi
z omeskania, pretoZe podla § 100 ods. 1 Obc&ianskeho zédkonnika preml&any narok nemozno priznat.
Lehotu na plnenie sud urdil podla § 232 ods. 3 CSP do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

27. Podla § 255 ods. 1 CSP Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

28. Podla § 255 ods. 2 CSP Ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

29. Podla § 256 ods. 1 CSP Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov
konania protistrane.

30. Podla § 262 ods. 1 CSP O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i. Podla § 262 ods. 2 CSP O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prve;j
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

31. Zaloba bola vzata spat v &asti o zaplatenie trokov a poplatkov v sume 3.591,47 Eur, no Zalobca
netvrdil, Zeby tento procesny ukon ucinil pre spravanie sa Zalovaného, a preto v tejto €asti Zalobca
procesne zavinil zastavenie konania a v zmysle § 256 ods. 1 CSP. Procesne zavinil pravny predchodca
Zalobcu zastavenie konania aj v spatvzatej Casti o zaplatenie sumy 0,31 Eur, titulom Uhrady zo dna
6.11.2019, kedze zaloba bola na sud podana dna 27.11.2019, a strana zalobcu désledne neoverila
celkovy rozsah Uhrad zo strany Zalovaného. V tejto celkovej Casti naroku o zaplatenie 3.591,78 Eur
(66,93% z uplatneného naroku ) vzniklo Zalovanému pravo na nahradu trov konania. V €asti o zaplatenie
sumy 3,64 Eur (titulom uhrad vykonanych zo dfia 9.4.2020, 18.9.2020, teda po podani Zaloby na sud)
vzal Zzalobca Zalobu spéat’ pre spravanie sa zalovaného, ktory tato Ciastku v priebehu konania uhradil,
a procesne zodpoveda za zastavenie konania v tejto Casti a v zmysle § 256 ods. 1 CSP vzniklo
Zalobcovi pravo na nahradu trov konania v tomto rozsahu, ktory predstavuje 0,07% z uplatneného
naroku. Zalobe bolo vyhovené &o do zaplatenia sumy 1.470,91 Eur, ktora predstavuje Uspech Zalobcu v
rozsahu 27,41%. Zaloba bola zamietnuta o do naroku o zaplatenie sumy 299,96 Eur, ktora predstavuje
Uspech zalovaného v rozsahu 5,59% Preto vzhladom na zasadu Uspechu a zasadu zodpovednosti za
zastavenie konania vzniklo prevazne UspeSnému Zalovanému podla § 255 ods. 1, § 255 ods. 2, § 256
ods. 1 CSP pravo na pomernu nahradu trov konania vodi zalobcovi v rozsahu 45,04 % (5,59% + 66,93%
- 0,07 % - 27,41 %). KedZe zo spisu nevyplyva, Zzeby Zalovanému vznikli nejaké trovy konania, sud
Zalovanému vyrokom IV. nepriznal nahradu trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine.

Podla § 127 ods. 1 CSP v odvolani treba uviest tieto vSeobecné néleZitosti: ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predloZit s
potrebnym poc&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy dalSi subjekt
dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



