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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. DuSanom Szabd v trestnej veci proti obz. L. I., nar. XX. XX. XXXX
v A., pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d), ods. 2 pism. b) Trestného zakona a iné, na hlavnom
pojednavani konanom na Okresnom sude Trnava, dha 11. maja 2021, takto

rozhodol:

Obzalovany: L. 1., nar. XX.XX.XXXX v A, trvale bytom A., ul. A. U. &. XXXX/XX, t.€. vo vykone trestu
odnatia slobody v UVTOS a UVV Leopoldoyv,

je vinny, Ze

1/ diia 12.08.2019 v €ase o 16.37 hod. v meste Trnava na ulici Ludvika van Beethovena ¢. 29,
na terase podniku ,Aréna Pub®, odzadu pristupil k R. Y., ktory v tom Case sedel na lavici za stolom a
bez pouzitia nasilia s vyuzitim jeho nepozornosti mu rozopol tasSku, ktord mal R. Y. prevesenu cez pravé
plece, a z tejto nasledne odcudzil pefiazenku s obsahom - obCiansky preukaz, Cipova karta na meno T.
Y., hotovost 90,- EUR a 20 ks gastrolistkov v celkovej hodnote 80,- EUR a s touto penazenkou odisiel k
vedlajSiemu stolu, priom nasledne po chvili z miesta odiSiel pre¢ na nezname miesto, ¢im uvedenym
konanim spdsobil Danielovi Galikovi Skodu v celkovej vySke 170,- EUR,

a skutok spachal napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn. 0T/196/2019 zo
dria 02.08.2019, pravoplatnym dria 02.08.2019 bol uznany vinnym o spachania precinu kradeze podla
§ 212 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.07.2019,

2/ dfia 10.01.2020 v Case o0 19.27 hod. v meste Trnava na ul. Jana Bottu &. 5 voSiel do predajne ,Moja
Samoska®“, kde pristipil k pokladni a vyuzijuc nepozornost tam stojacej predavacky, z otvorenej kasy
odcudzil finanénu hotovost v celkovej vyske 350,- EUR, ¢im uvedenym konanim spdsobil spolo¢nosti
TERNO real estate s.r.o. so sidlom 851 01 Bratislava - mestska &ast Petrzalka, Bratska &. 3, ICO: 50
020 188 skodu vo vyske 350,- EUR,

a skutok spachal napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn. 0T/196/2019 zo
dria 02.08.2019, pravoplatnym dria 02.08.2019 bol uznany vinnym o spachania precinu kradeze podla
§ 212 ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.07.2019,

teda

v bode 1/



- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢in spachal na veci, ktoru mal iny pri sebe, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
v bode 2/

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu 8kodu a &in spachal na veci, ktord mal
iny pri sebe, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v bode 1/

- precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. d), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,

v bode 2/

- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. d), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, ods. 4, §
41 ods. 1 a § 42 ods. 1 Trestného zakona sud obZalovanému uklada suhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obZalovanému ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn. 3T/59/2020 zo dria 23.07.2020, pravoplatnym dfia 27.08.2020,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného zakona sud obZalovanému uklada povinnost nahradit' jednotlivym
poskodenym Skodu nasledovne:

- poSkodenému R. Y., nar. XX. XX.XXXX vo F. Y., trvale bytom A, J. G. A. &. XXXX/XX 8kodu vo vyske
170,- EUR,

- poSkodenému - spolo€nosti TERNO real estate s.r.o. so sidlom 851 01 Bratislava - mestska ¢ast
Petrzalka, Bratska &. 3, ICO: 50 020 188 $kodu vo vyske 350,- EUR.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator a
obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie a obZalovany zaroven vyhlasil,
Ze nesuhlasi s podanim odvolania osobami uvedenymi v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho ozndmenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni
tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§
309/1 Tr. por.). Odvolanie ma odkladny ucinok. (§ 306/2 Tr. por.). Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. por.) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. por.). V prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli
obzalovaného (§ 308/2 Tr. por.),

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307/1b Tr. por.) a to len vo svoj prospech (§ 308/2 Tr. por.),

- pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. por.),

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho véli (§ 308/2 Tr. por.),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§
307/1c Tr. por.), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. por.). Ak je poSkodenym pravnicka osoba,
odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



