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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie, samosudcom Mgr. lvetou Sonderlichovou, na hlavhom pojednavani
konanom dna 11.05.2021 v KoSiciach

rozhodol:

obzalovany:

Roman Kolpak - nar. 13.03.1983 v Kosiciach, trvale bytom Zdara, okres Kos$ice-
okolie
je vinny ,ze

v obci Zdaria, okres Kosice - okolie a inde v mesiacoch august az november roku 2019 , v mesiacoch
maj a december roku 2020 a v mesiacoch januar a februar roku 2021 zanedbal zakonnu vyzivovaciu
povinnost voc¢i mal. K.K., nar. 22.11.2009 napriek tomu, ze mu tato povinnost vyplyvajuca zo Zakona o
rodine bola upravena rozsudkom Okresného sudu KoSice- okolie, sp.n. 9P/210/2014 zo diia 28.11.2014,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 17.02.2015, prispievat na vyzivu maloletej K.K. sumou vo vyske
100 Eur vzdy do 20.dna v mesiaci k rukam matky, pocnuc pravoplatnostou rozhodnutia o rozvode a
taktiez si neplnil zdkonnu vyzivovaciu povinnost voci mal. E.K., nar. 21.08.2005 napriek tomu, ze mu tato
povinnost vyplyvajuca zo Zakona o rodine bola upravena rozsudkom Okresného sudu KoSice- okolie
sp.zn. 9P/32/2016- 42 zo diia 06.04.2016, ktory nadobudol pravoplatnost’ dha 21.04.2016, prispievat
na vyzivu maloletého E.K. sumou vo vyske 30 Eur vzdy do 15. diia v mesiaci k rukam matky, pocnuc
pravoplatnostou rozsudku, ¢im takto neplnenim vyzivovacej povinnosti za uvedené obdobie vznikol dih
celkom vo vysSke 1040 Eur voci matke Emilii Rumi, trvale bytom Velka Ida 45, okres KoSice- okolie,
ktorej boli mal. K.K. a mal. E.K. zvereni do vychovy, a to napriek tomu, Ze bol za taky €in Trestnym
rozkazom Okresného sudu KosSice- okolie sp.zn. 2T/65/2019-60 zo dria 15.07.2019, ktory nadobudol
pravoplatnost dfa 15.08.2019, odsudeny

4T/13/2020-102-
teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného
a spachal ¢in, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odstudeny

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism.c/ Trestného zakona

Zato sa odsudzuj e



Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odfatia slobody v
trvani 12/ dvanast/ mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism.a/ Trestného zakona, § 50 ods. 1 Trestného zédkona sa mu vykon trestu odniatia
slobody podmiene¢ne odklada na skusobnu dobu v trvani 2 / dvoch/ rokov.

Podla § 50 ods.2 Trestného zakona uklada povinnost , aby v skuobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia zaplatil diZzné vyZivné vo vyske 1040 Eur.

odovodnenie:

Okresny prokurator pre KoSice - okolie podal na vy$Sie menovaného obzalobu pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.c/ Trestného zakona. Podanu obzalobu sud prejednal na
hlavnhom pojednavani, ktoré vykonal v nepritomnosti obZalovaného za splnenia procesnych podmienok
podla § 252 ods. 2 Trestného poriadku, dalej vysluchom svedkyne a listinnych dékazov.

Z vypovede obZalovaného J. A. z pripravného konania je zrejmé, Ze tento sa priznal k nepravidelnému
plneniu vyZivovacej povinnosti. Na svoju obranu uviedol , Ze mzda mu prichadza na ucet okolo 20-teho
v mesiaci a teda nie je v jeho redlnych silach uhradit vyZivné k terminu splatnosti. Vzhladom k tejto
situdcii v novembri roku 2019 vyhladal exekutora , s ktorym sa dohodol , Ze prostrednictvom exekuénych
splatok zaplati jednak dlzné vyZivné a zaroven takymto sposobom bude platit’ aj bezné vyZivné. Tymto
spbsobom prvu splatku s beznym vyZivnym uhradil diia 23.12.2019 a nasledne dfia 22.01.2020.
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Dalej vypovedal, Ze okrem vyzivného na svoje dve starsie deti ma vyZivovaciu povinnost aj na syna T.
A., ktoré ma so svojou terajSou druzkou. Pracuje ako Zivnostnik v spolo¢nosti E. Q. Q..J..H.. s prijmom
mesacne cca 900 Eur, z ktorého si ale plati odvody a poistoviiu a teda realne predstavuje jeho mesacny
prijem 500 Eur. Uviedol , Ze si je vedomi povinnosti vyZivovat' svoje maloleté deti ,nie vZdy mu na to
postacuju finanéné prostriedky, snazi sa posielat peniaze ako vie.

Vypocuta svedkyna M. J. na hlavhom pojednavani vypovedala,Zze obZalovany neplati riadne vyzivné
na maloletd dcéru A. a to v sume 100 Eur, ktoré ma uhradit vZdy do 20-teho dfia v mesiaci a taktieZ
na maloletého syna M. , na ktorého je povinny prispievat sumou 30 Eur mesaéne vzdy do 15-teho dha
v mesiaci. UZ v minulosti podala trestné ozndmenie pre neplatenie vyZivného na tieto deti. toto trestné
oznamenie podala preto, lebo obZalovany neplati vyZivné od mesiaca august 2019 , ma vedomost,
Ze u exekutora P..X. O.0. sa vedie exekucia vo veci vymahania dlzného vyzivného a taktiez bezného
vyzivného. Obzalovany sa s exekdtorom dohodli na splatkovom kalendari , nasledne obzalovany
prostrednictvom exekuénych splatok zacal platit vyzivné v mesiaci december 2019 a v stanovenej vyske
130 Eur v suhrne a 50 Eur omeskané vyzivné zaplatil v mesiacoch januar , februar, marec, april roku
2020 , v mdji roku 2020 uhradil iba dIZné vyzivné vo vySke 50 Eur. V mesiaci jun aZ oktdber roku
2020 riadne platil vyZzivné. V decembri roku 2020 neuhradil ani riadne ani dlzné vyZivné , v kalendarnom
roku 2021 nezaplatil vyzivné v mesiacoch januar a februar. Vyzivné uhradil v pinej vySke v mesiacoch
marec ,april 2021.Celkovo eviduje 7 neuhradenych vyzivnych na deti.

V ramci dokazovania bol oboznameny rozsudok Okresného sudu Kosice- okolie sp.zn. 9P 210/2014 zo
dfia 28.11.2014, pravoplatny dfia 17.02.2015 , ktorym bola obZalovanému uloZena povinnost’ prispievat
na vyZivu maloletej dcéry A. A. sumou vo vy8ke 100 Eur mesacne vzdy do 20-teho dia v mesiaci vopred
k rukam matky M. A. J./, ako aj rozsudok Okresného sudu KoSice- okolie 9P/32/2016 zo dra 06.04.2016,
ktory nadobudol pravoplatnost 21.04.2016, ktorym bola obZalovanému uloZzena povinnost prispievat na
vyzivu syna M. A. sumou 30 Eur mesacne vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukdm matky.

Dalej boli obozndmené rodny list maloeltej A. A. maloletého M. A., potvrdenia o navsteve $koly
maloletych deti .

Podla spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny bol obZalovany naposledy vedeny v evidencii
uchadzadov o zamestnanie v obdobi od 01.11.2015 do 27.09.2016.
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Zo spravy E. Q. Q..J..H.. K. vyplyva, Ze obZalovany bol zamestnancom firmy v obdobi od 01.02.2017 do
28.02.2019, kedy bol ukoneny pracovny pomer na podnet zamestnanca. Po tomto datume menovany
pracuje pre tuto spolo¢nost ako samostatne zarobkovo &inna osoba . Spolo¢nost eviduje, Ze dha
11.3.2019 bol spolo€nosti doru€eny prikaz na zaatie exekucie zrazkami zo mzdy od exekutora P..X. O..

Z potvrdeni Exekutorskeho uradu sudneho exekutora P.. X. O. na ¢&l. 51, 73, 76, 84, 87, 91, o
vymozenych platbach vyplyva, Ze obZalovany uhradil riadne bezné vyZivné vo vySke 130 Eur/ 100+30/
v mesiacoch december 2019, januar az april 2020 , v mesiaci maj 2020 len dlzné vyzivné 50 Eur, jun
2020 az november 2020 .

Z potvrdenia ¢l. 94 spisu vyplyva, Ze obzalovany v mesiaci december 2020 a v mesiaci januar 2021
vyzivné neuhradil.

Zo spisu tunajSieho sudu 2T/65/2019 je zrejmé, Ze obzZalovany bol tresthnym rozkazom zo dna
15.09.2019 , ktory nadobudol pravoplatnost dna 15.08.2019 uznany vinnym z precinu zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Na zaklade vysledkov dokazovania na hlavhom pojednavani mal sud za preukazané, Ze obZalovany
si v rozhodnom &ase vymedzenom v skutkovej vete vyrokovej €asti tohto rozsudku t.j. pod mesiaca
augusta 2019 az po mesiac april 2021 neplnil pravidelne svoju vyzivovaciu povinnost a kedy v mesiacoch
uvedenych v tejto skutkovej vete vyZivné nezaplatil hoci mal dostatok finanénych prostriedkov a tieto z
nedbanlivosti nepouZil na plnenie si vyZivovacej povinnosti.

Sud nemal pochybnosti o naplneni zakonnych znakov skutkovej podstaty prec€inu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.c/ Trestného zakona , podla ktorého sa pre€inu dopusti kto
najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil &o i len z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyZivovat
iného , hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za takyto &in odsudeny.

Pri posudzovani osoby pachatela ,jeho pomerov a moznosti jeho napravy v zmysle § 34 ods.4 Trestného
zakona sud zistil nasledovné :

Obzalovany je z miesta bydliska H. U., kde sa realne zdrziava hodnoteny pozitivnhe, menovany
obyva spolu s terajSou rodinou neskolaudovany rodinny dom a jeho spravanie nebolo rieSené komisiou
verejného poriadku.

Sud nezistil Ziadne polah¢ujuce ani pritazujuce okolnosti.
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Obzalovanému ulozil podmiene¢ny trest odfatia slobody v trvani 12 mesiacov, vykon ktorého
podmieneéne odloZil na skudobnu dobu v trvani 2 rokov, zohladfiujuc v8etky okolnosti pripadu , ktoré
spocCivaju v tom , Ze obZalovany v priebehu trestného stihania v prevaznej miere riadne plati vyzivné a
zaroven v sumach po 50 Eur plati aj dlzné vyZivné , je riadne zamestnany, moznosti jeho napravy z
hladiska ucelu trestu a takto uloZeny trest odfiatia slobody v takto stanovenej vymere je aj dostatoénym
vyjadrenim moralneho odsudenia obZalovaného spolo&nostou. ObZalovany je si vedomy vyZivovacej
povinnosti voCi svojim maloletym detom , €o je zrejmé z jeho faktického spravania, z &oho mozno vyvodit
zaver, Zze ma zaujem dizné vyzivné uhradit. Sud zaroven ulozil obZalovanému povinnost dizné vyZivné v
priebehu skusSobnej doby uhradit' , o redlne obZalovany méze uskuto&nit’ pri uloZzeni tohto druhu trestu,
kedZe je riadne zamestnany. Bude zalezat' na obZalovanom, &i v stanovenej skudobnej dobe zaplati



vyzivné alebo ¢i sud bude musiet rozhodnut’ o povinnosti obZalovaného vykonat trest odnatia slobody
v ustave na vykon trestu.

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného
a spachal ¢in , hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho oznamenia na Okresny sud KoSice
- okolie.



