Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 7Csp/48/2023

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6123345987

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danka Laukova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2024:6123345987 .4
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci stran sporu: zalobca A. B., nar. XX.XX.XXXX, Kalin¢iakova
1976/36, 955 01 Topol&any, zastupeny JUDr. Pavel Véré$vary, advokat, Skultétyho 1597/7, 955 01
Topol&any, Zzalovany C. B. — stavebné prace (nar. XX.XX.XXXX), XXX XX D. E. XX, ICO: 50 539 035,
o zaplatenie 4.000,- eur s prisluSenstvom, o vzajomnej Zalobe o zaplatenie 11.850,- eur, takto

rozhodol:

I. Schvaluje medzi stranami sporu uzavrety sudny zmier v nasledujucom zneni:

Zalovany sa zavéazuje zaplatit zalobcovi 4.000 eur v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske
166,66 eur na Ucet vedeny v CSOB, a.s. Bratislava: F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, s uginnostou
od 1.5.2024, najneskor do 20. dna kalendarneho mesiaca s tym, ze omeskanie s plnenim jednej splatky
ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

Zalovany sa zav azuje zaplatit Zalobcovi 1.140 eur trov konania v pravidelnych mesaénych
splatkach vo vyske 95 eur na Gget vedeny v CSOB, a.s. Bratislava: F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
s ucinnostou od 1.5.2024, najneskdr do 20. diia kalendarneho mesiaca s tym, Zze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok splatnost celého pinenia.

Il. Konanie o vzajomnej zalobe o zaplatenie 11.850 eur zastavuje.

[ll. Zalobcovi nepriznava proti zalovanému narok na nahradu trov konania zo vzajomnej Zaloby.
odovodnenie:

1. Zalobca Zzalobou zo diia 1.7.2023, podanou prostrednictvom pravneho zastupcu na Okresny sud
Banska Bystrica (upominacie konanie), domahal sa proti Zalovanému zaplatenia 4.000,- eur s 5%
urokom z ome$kania ro¢ne zo sumy 4.000,- eur od 1.12.2022 do zaplatenia.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 27.8.2022 uzavrel so Zalovanym Zmluvu o dielo na zhotovenie
stavby, predmetom ktorej bolo zhotovenie diela, a to uskuto€nenie stavebnych prac a dodavok stavby:
,Zateplenie“ rodinného domu B. XXXX/XX, G., v jeho vlastnictve. Zalovany ako zhotovitel vopred od
neho prevzal, titulom zélohy ceny diela: diia 27.8.2022 sumu 4.000,- eur, nasledne dalSich 4.000,- eur
a dna 6.9.2022 sumu 1.000,- eur, celkovo 9.000,- eur. Diia 29.10.2022, z dévodu vad diela, od zmluvy
odstupil. Zalovaného vyzval, aby mu vratil v lehote do 30.11.2022 &ast zaplatenej zalohy vo vyske
4.000,- eur, zodpovedajlcej nesplnenej &asti diela. Zalovany sthlasil s vratenim uvedenej sumy a na
znak suhlasu dokument: Odstupenie od Zmluvy o dielo zo dria 29.10.2022, podpisal. Svoj dih potvrdil
aj v pisomnej SMS komunikacii zo dia 2.3.2023. Napriek jeho vyzvam, mu v8ak sumu 4.000,- eur
neuhradil.

3. Okresny sud Banska Bystrica vo veci rozhodol platobnym rozkazom &. k. 34Up/412/2023 zo dna
10.7.2023, proti ktorému podal odpor Zalovany.



4. Zalovany odpor odévodnil tym, Ze predmetné dielo za&al realizovat oneskorene z dévodu zdravotnych
problémov, Ze pri uzatvarani Zmluvy o dielo na zhotovenie stavby zo dfia 27.8.2022 sa so zalobcom
nedohodli na stavebnom dozore.

5. Zalovany v priebehu konania si vzajomnou Zalobou uplatnil proti Zalobcovi, titulom nahrady $kody
narok o zaplatenie sumy 11.850,- eur.

6. Pred otvorenim pojednavania diia 19.4.2024, Zalovany zobral vzdjomnu Zalobu celkom spat.

7. Podla § 147 ods. 1 Civilného sporového poriadku, Zalovany méze uplatnit svoje pravo proti Zalobcovi
vzajomnou Zalobou.

8. Podla § 147 ods. 3 Civilného sporového poriadku, na vzdjomnu Zalobu sa primerane pouZiju
ustanovenia o Zalobe.

9. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca méze vziat Zalobu spat.

10. Podfla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie
zastavi.

11. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

12. Zalovany Gginne pred otvorenim prvého pojedndvania zobral proti Zalobcovi vzajomnu Zalobu
celkom spat, preto sud konanie zastavil (ll. vyrok uznesenia). Suhlas Zalobcu nebol potrebny, pretoze
k spatvzatiu vzajomnej zaloby doSlo pred za¢atim prvého pojednavania.

13. Podla § 256 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud
prizna nahradu trov konania protistrane.

14.V uvedenom ustanoveni sa riesi otazka nahrady trov konania pri zastaveni konania. Sud zaviazZe na
nahradu trov konania protistrany tu stranu, ktora procesne zavinila zastavenie konania.

15. Zalovany zobral vzajomnu Zalobu celkom spét bez toho, aby Zalobca splnil to, oho sa proti nemu
domahal. Z procesného hfadiska zastavenie konania o vzajomnej Zalobe zavinil Zalovany. Zalobca si
v8ak trovy neuplatnil, preto mu sud ich nahradu nepriznal (l1l. vyrok uznesenia).

16. Pred zacatim prvého pojedndvania dfia 19.4.2024 strany sporu uzavreli sudny zmier, v zneni
uvedenom v |. vyroku uznesenia.

17. Podla § 148 ods. 1 Civilného sporového poriadku, Zalobca a Zalovany mo&zu uzavriet zmier.
O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

18. Podla § 148 ods. 2 Civilného sporového poriadku, sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje,
neschvali ho, ak je v rozpore so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

19. Podra &l. 7 ods. 2 Zakladnych principov Civilného sporového poriadku, zakladnou povinnostou sudu
je viest strany sporu k zmierlivému vyrieSeniu sporu.

20. Pravna uprava v civilnom sporovom konani preferuje institat zmieru a uklada sudu povinnost’ viest
strany k zmierlivému vyrieSeniu ich hmotnopravneho konfliktu.

21. Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritefovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok.



22. Podla § 451 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat.

23. Podla § 451 ods. 2 Obdianskeho zakonnika, bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech
ziskany plnenim bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho
dovodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

24. Predpokladom vzniku bezdévodného obohatenia je existencia skutkovej podstaty, s ktorou zakon
spaja vznik tohto pravneho vztahu. Institut bezdévodného obohatenia ma subsidiarny charakter.

25. Sud schvalil medzi stranami sporu uzavrety sudny zmier, lebo nie je v rozpore s citovanymi
ustanoveniami Obc&ianskeho zakonnika.

26. Ugastnici zmluvy si mé2u dohodnat, Ze ich zavazkovy vztah, ktory nespada pod vztahy uvedené v §
261 Obchodného zakonnika, sa spravuje tymto zdkonom. Zo Zmluvy o dielo na zhotovenie stavby zo dfia
27.8.2022 vyplyva, Ze na zaklade prejavenej vole stran sporu vznikol medzi nimi obchodny zavazkovy
vztah. Uzavreta zmluva je v8ak aj spotrebitelskou zmluvou. Spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Podla § 536 Obchodného
zakonnika, zmluvou o dielo sa zavazuje zhotovitel vykonat' ur€ité dielo a objednavatel sa zavazuje
zaplatit cenu za jeho vykonanie. Podfa § 544 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak ma k zhotovovanej
veci vlastnicke pravo objednavatel a vec nemozno vzhladom na jej povahu vrétit alebo odovzdat
zhotovitelovi, je objednavatel povinny uhradit zhotovitelovi to, o €o sa objednavatel zhotovovanim veci
obohatil, ak zavazok zanikol z dévodu, za ktory objednavatel nezodpoveda. Zalobca ako objednavatel
odstupil dfia 29.10.2022 od Zmluvy o dielo na zhotovenie stavby zo dia 27.8.2022, z dévodu omeskania
Zalovaného ako zhotovitela s vykonanim diela a z dévodu vad diela, ktoré predstavovali podstatné
porusenie zmluvy. Podla prijmovych pokladniénych dokladov, Zalovany prevzal od Zalobcu titulom
zalohy na cenu diela celkovo sumu 9.000,- eur. Medzi stranami nebolo sporné, Ze vlastnicke pravo
k zhotovovanej veci ma Zalobca, a Ze v désledku odstupenia od zmluvy (zaniku zavazku) s poukazom na
ustanovenie § 544 ods. 1 Obchodného zékonnika, Zalovanému zo sumy 9.000,- eur patri suma 5.000,-
eur. Obchodny zakonnik komplexne neupravuje bezdbévodné obohatenie a na obchodné zavazkové
vztahy sa uplatiiuje aj pravna Uprava o bezdévodnom obohateni, obsiahnuta v Ob&ianskom zakonniku.
Rozdiel medzi sumu 9.000,- eur (Zzalovanym prijatd suma) a 5.000,- eur (suma, ktora Zalovanému
patri), je 4.000,- eur. Tato suma je majetkovym prospechom na strane Zalovaného, ziskanym plnenim
z pravneho dovodu, ktory odpadol (§ 451 ods. 2 Obcianskeho zakonnika). Medzi stranami nebolo
sporné, Ze suma 4.000,- eur zodpoveda nesplnenej Casti diela, pravny dévod na vykonanie ktorej
v désledku odstupenia od zmluvy odpadol, pri€¢om Zalovany uvedenu sumu doteraz Zalobcovi nevydal.

27. Sud schvalil medzi stranami uzavrety sudny zmier aj v €asti o trovach konania, lebo nie je v rozpore
s ustanovenim § 255 Civilného sporového poriadku.

28. O vrateni sudneho poplatku zo Zaloby v rozsahu 90%, rozhodne po pravoplatnosti uznesenia sudny
uradnik.

29. Po pravoplatnosti tohto uznesenia, sud zrusi uznesenie &. k. 7Csp 48/2023 zo dfia 6.12.2023, ktorym

bol Zalovany vyzvany na zaplatenie sudneho poplatku zo vzajomnej Zaloby 471,- eur, pretoze ju zobral
spat’ celkom pred otvorenim prvého pojednavania.

Poucenie:

Proti I. vyrokovej €asti uznesenia o schvaleni sudneho zmieru odvolanie nie je pripustné.

Proti Il. a Ill. vyroku uznesenia mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na
Okresnom sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trenc&in

Na pojednavani dha 19.4.2024 sa stany sporu vzdali prava podat odvolanie proti Il. a Ill. vyroku
uznesenia, €o potvrdili vlastnoruénymi podpismi do sudnej zapisnice.



Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto uznesenim, méze Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



