Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 7Csp/74/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8220201715

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 05. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Roman Lajos

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2021:8220201715.2

Rozsudok pre uznanie
PRE UZNANIE NAROKU

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Romanom LajoSom, v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna
48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, pravne zastipeného: JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna 48,
P.0.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti zalovanému: S. ., R.. X. X.XXXX, P. XXX, XXX XX Z., o zaplatenie
2 017,73 Eur s prisluSenstvom

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2 017,73 Eur s Urokom z omeskania vo vyske
5,00% ro¢ne zo sumy 2 017,73 Eur od 28.2.2018 do zaplatenia, to vSetko v splatkach vo vyske 50,- Eur
mesacne splatnych vzdy k poslednému driu kalendarneho mesiaca po¢nuc mesiacom, kedy nadobudne
rozsudok pravoplatnost s tym, Ze v pripade omeskania sa so splatenim Co i len jednej splatky, zalovany
straca vyhodu splatok a cely dlh spolu s prisluSenstvom sa stava splatnym.

ll. Zalobcovi vo&i Zzalovanému priznéava narok na nadhradu trov konania v rozsahu 100%, o
vysSke ktorych rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu (V8eobecna uverova banka, a.s.) sa zalobou doru€enou sudu 30.9.2020
domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit mu sumu 2 017,73 Eur spolu s urokom z
omeskania vo vysSke 5% ro¢ne od 28.2.2018 do zaplatenia titulom poskytnutého uveru. Zo Zaloby
vyplyva, Ze Zalovany splatil uver len Ciasto¢ne a to v rozsahu sumy 350,70 Eur. Podanim doru¢enym
sudu 5.5.2021 Zalobca v pripade uznania naroku Zalovanym navrhol, aby sud vo veci rozhodol
rozsudkom pre uznanie naroku.

2. Zalovanému bola Zaloba s prilohami doruéené do vlastnych ruk spolu s pouéenim o jeho procesnych
pravach a povinnostiach dfia 26.11.2020. Pisomne sa k Zalobe a jej priloham nevyjadril, no na
pojednavani nariadenom na 11.5.2020 v3ak Zalobou uplatneny narok v celom rozsahu uznal, ¢o je
zaznamenaneé v zapisnici o pojednavani. Zaroven s poukazom na svoju rodinnu a socialnu situaciu
(absenciu prijmu z pracovnej €innosti pre uraz oka, odkazanost troch maloletych deti na jeho vyZivu)
Ziadal, aby mu bolo umozZnené uhradit’ dih v primeranych splatkach.

3. V priebehu konania pravny predchodca Zalobcu podanim doru¢enym 1.4.2021 navrhol zmenu
subjektu na strane Zalobcu z dbvodu postupenia pohladavky na Zalobcu. Sud uznesenim &.k.
7Csp/74/2020-100 z 13.4.2021 pripustil, aby na miesto pravneho predchodcu Zalobcu vstupila do
konania obchodnd spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestské
gast Staré mesto, ICO: 35 831 154. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost 11.5.2021.



4. Podla § 282 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej ,C.s.p.“), ak zalovany uzna narok
uplatneny Zalobcom alebo jeho €ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

5. Podfla § 285 C.s.p., odbévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

6. Podla § 232 ods. 3 a4 C.s.p., lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odoévodnenych pripadoch urit dihSiu lehotu. Ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti
splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak
sud nerozhodne inak; sud mdze rozhodnut, Ze omeskanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za
nasledok splatnost' celého plnenia.

7. Sud o zalobe rozhodol podla § 282 C.s.p. na z&klade toho, Ze Zalobca v pripade uznania celého
uplatneného naroku navrhol takyto spdsob rozhodnutia sudu, a Zalovany na pojednavani dfia 11.5.2021
uznal Zzalovany narok voci Zalobcovi v celom rozsahu.

8. Vo vztahu k ziadosti Zalovaného o umoznenie zaplatenia dlhu v splatkach, sud primeranou aplikaciou
§ 232 ods. 3 a4 C.s.p. Zalovanému urc€il dlhSiu lehotu na plnenie nez su 3 dni od pravoplatnosti rozsudku,
s tym, Ze Zalovanému umoznil zaplatit' dlh v splatkach po 50 Eur mesacne, pod nasledkom straty vyhody
splatok v pripade nedodrzania sudom stanovenych podmienok, s &im suhlasil aj Zalobca. K povoleniu
splatenia judikovaného dlhu v splatkach sud zastava nazor, Ze povolenie zaplatenia dlznej sumy v
splatkach po 50,- Eur mesacne, zjavne neprimerane Zalobcu v jeho prave na zaplatenie priznanej sumy
obmedzovat nebude.

9. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 255 odsek 1 a 2 v spojeni
s § 262 odsek 1 C.s.p., v zmysle ktorého sud rozhodne o naroku na nahradu trov konania vo vyroku
rozsudku, ak sa o fiom nerozhoduje samostatne. Zalobca mal vo veci plny Uspech, preto mu sud priznal
narok na nahradu trov konania voci Zalovanému v plnom rozsahu, t.j. v rozsahu 100%. O vySke trov
sa rozhodne v sulade s ustanovenim § 262 odsek 2 C.s.p. samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku okrem &asti, ktorou bolo Zalovanému rozsudkom povolené splatenie
priznaného naroku v splatkach, odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z
dévodu, ze neboli splnené podmienky na vydanie rozsudku pre uznanie (§ 356 C.s.p).

Odvolanie je pripustné proti rozsudku v €asti vyroku I., ktorou bolo zalovanému povolené splatenie
priznaného naroku v splatkach a proti vyroku Il. rozsudku o nahrade trov konania. V tychto €astiach
mozno proti rozsudku podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Bardejov.
Odvolanie méze byt odévodnené len skuto€nostami uvedenymi v § 365 ods. 1 a2 C.s.p..

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.)

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden



rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny poCet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

(§ 365 ods. 1 C.s.p.).

Ak Zalovany dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona Cislo 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



