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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava Il, pred sudkyfiou Mgr. Gabrielou Zabkovou, v konani vo veci starostlivosti sidu
o maloleté deti: 1/ U. W., B.. XX.XX.XXXX a 2/ H.A. W., B.. XX.XX.XXXX, trvale bytom X. - L., aktuélne
bytom W. XX, X., zastGpenych opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so
sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, maloleté deti rodicov - matky: W. W., rod. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom X. - L., aktualne bytom W. XX, X. a otca: O. W., B.. XX XX.XXXX, trvale bytom Y. X, X., 0 zmenu
upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom a o nahradnej osobnej starostlivosti o maloleté
deti, takto

rozhodol:

Sud zastavuje konanie o zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti.

Maloleté deti - U. W., B.. XX XX.XXXX a H. W., B.. XX.XX.XXXX sa zveruju do osobnej starostlivosti
otca, ktory ich bude zastupovat a spravovat ich majetok.

Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletej U. W., B.. XX.XX.XXXX sumou 150 eur mesacne vzdy
do 15. dna v mesiaci vopred k rukam otca po¢nuc dfiom 01.05.2024.

Matka je povinna prispievat na vyzZivu maloletého H. W., B.. XX.XX.XXXX sumou 150 eur mesacne vzdy
do 15. dna v mesiaci vopred k rukam otca po¢nuc dfiom 01.05.2024.

Styk matky s maloletymi detmi sa neupravuje.

Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Banovce nad Bebravou zo dha 11.11.2021 ¢.k.
6P/59/2021-137 vo vyroku o zvereni maloletych deti, zastupovani a sprave majetku maloletych deti,
vyzivnom na maloleté deti a Uprave styku s maloletymi detmi.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Navrhom, doruéenym sud dfia 14.12.2023, sa otec domahal nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym sud zveri maloleté deti do jeho osobnej starostlivosti z dévodu, Ze matka, do ktorej osobne;j
starostlivosti boli maloleté deti zverené pravoplatnym rozsudkom, zanedbava starostlivost o maloleté
deti. Matka opustila maloleté deti dfia 25.11.2023 a odi$la so svojim priatefom, s ktorym poziva omamné
latky. Maloleté deti byvaju u svojej starej matky, matkinej matky na adrese W. XX P. X. a otec ich vozi
do skoly a 8kélky. Otec poukazoval vyzivné na maloleté deti k rukam matky, avdak toto matka pouzivala
pre svoju potrebu.



2/ Okresny sud Prievidza uznesenim zo dnia 21.12.2023 &.k. 39P/65/2023-18 zamietol navrh otca
na nariadenie neodkladného opatrenia a vo veci za€al konanie o Uprave vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti alebo o nahradnej starostlivosti k maloletym detom a preniesol miestnu prislusnost na
Mestsky sud Bratislava Il, ktorému bol spis postipeny po pravoplatnosti rozhodnutia dfia 09.02.2024.

3/ Mestsky sud Bratislava Il uznesenim zo dna 21.03.2024 €.k. 39P/20/2024-47 ustanovil maloletym
detom opatrovnika - Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava
na ich zastupovanie ako u¢astnikov konania na ¢as do pravoplatného skonenia konania vo veci same;.

4/ Matke sud doru€oval zasielku s predvolanim na pojednavanie, nariadené na den 18.04.2024
prostrednictvom prislusného OO PZ na adrese Kremelska 67, Bratislava, zasielku sa matke
prisludnikom OO PZ nepodarilo dorudit a nasledne sud doru€oval zasielku matke zverejnenim na
uradnej tabuli a webovej stranke tunajsieho sudu. Matka sa k veci maloletych deti pisomne nevyjadrila.

5/ Sud sa oboznamil s navrhom otca na nariadenie neodkladného opatrenia; uznesenim Okresného
sudu L. zo dna 21.12.2023 &.k. XXP/XX/XXXX-XX; rozsudkom Okresného sudu X. B. X. zo dfia
11.11.2021 €.k. XP/XX/XXXX-XXX; uradnym zaznamom Mestského sudu Bratislava zo dfia 21.03.2024;
spravou opatrovnika zo dna 10.04.2024; lustraciami rodi€ov; potvrdenim o prijme otca; zmluvou o
prevode vlastnictva bytu &. XXXXX/XX; vykonal dokazovanie vysluchom otca, zistil nazor opatrovnika
a zistil tento skutocny stav:

6/ Rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou zo dfia 11.11.2021 &.k. XP/XX/XXXX-137,
pravoplatnym dna 15.12.2021 mal sud preukazané, Ze manzelstvo rodiCov maloletych deti bolo
rozvedené a sud schvalil rodi€ovsku dohodu, v ktorej sa rodi€ia dohodli, Ze maloleté deti budu v osobne;j
starostlivosti matky, ktora ich bude zastupovat a spravovat ich majetok, styk bude ponechany bez tupravy
a otec bude prispievat na vyzivu kazdého dietata 100 eur mesacne vzdy do 15. diia v mesiaci vopred
k rukdm matky.

7/ Uradnym zédznamom Mestského stdu Bratislava zo dia 21.03.2024 mal sid preukazané, Ze stara
matka maloletych deti, pani I. W.W. uviedla sudu dia 21.03.2024, Ze o maloleté deti sa stard spolu
s otcom maloletych deti. Matka sa o maloleté deti nestara, sporadicky ich navstivi, na ich vyzivu
neprispievala, od 01/2024 zacala matka davat starej matke vyZivné na maloleté deti, ktoré matka
zasiela otec maloletych deti. Stard matka nema zaujem o zverenie maloletych deti do svojej nahradnej
starostlivosti, nakolko je déchodkyfia a otec sa o maloleté deti riadne stara a zabezpec&uje im vietko
potrebné a stara matka mu pomaha. Vyjadrila sa, Ze je v zaujme maloletych deti, aby boli zverené do
osobne;j starostlivosti otca a ona mu bude pomahat’ sa o maloleté deti starat.

8/ Spravou opatrovnika zo dria 10.04.2024 mal sud preukazané, Ze opatrovnik vykonal dfia 09.04.2024
ohlasené Setrenie pomerov v domacnosti starej matky maloletych deti, pani I. W., na adrese W. XX,
X.H.. Stara matka Zije s maloletymi detmi v 2-izbovom byte. Byt bol v ase Setrenia na poZadovanej
hygienickej urovni. Maloleté deti maju spolo€nu izbu. V izbe maju postel, skrifiu na oSatenie, pisaci stol
a hracky. Stara matka uviedla, Ze matka v polovici decembra 2023 odiSla zo spolo&nej domacnosti a o
deti sa dlhy ¢as vbbec nezaujimala. Stara matka dalej uviedla, Ze vie ur€ite, Ze matka uziva THC a ma
podozrenie, Ze pobera aj iné omamné latky. Ob¢as k nim pride na navstevu, no o deti sa nezaujima,
detom sa venuje len malo, va¢sinu ¢asu sa hra na mobile a pésobi akoby bola duchom nepritomna.
Stara matka ma vedomost, Ze matka od 03/2024 pracuje na €erpacej stanici na v den Setrenia. Maloleta
U. uviedla, Ze mame ¢itala z Citanky, a potom sa vSetci rozpravali. Nevedia, pre€o mama s nimi nebyva.
Maloleté deti uviedli, Ze chodia k otcovi, ked méa otec volno z prace. Naposledy boli u otca minuly vikend.
Maloleta Sofia uviedla, Ze u otca maju macku, robia si u neho ulohy a chodia spolu na ihrisko. Maloleté
deti po¢as pohovoru uviedli, Ze by velmi chceli, aby mama s nimi byvala, alebo aby aspori za nimi chodila
CastejSie. Vedia si predstavit, keby mal otec menej prace, Ze by chodili k nemu &astejSie alebo by u neho
mohli aj byvat. Maloleté deti boli opatrovnikom primeranou formou informované o priebehu konania.
Opatrovnik vykonal dna 09.04.2024 ohlasené Setrenie pomerov v domacnosti otca na adrese X. XX,
X.G.. Otec Zije s partnerkou, pani P. |., B.. XX XX.XXXX, v 3-izbovom byte. Byt bol v ¢ase Setrenia na
pozadovanej hygienickej urovni. Maloleté deti maju v byte k dispozicii spolo€nu izbu. V izbe maju postel,
skrifiu na oSatenie, pisaci stol a hracky. Otec pracuje ako vodi€ MHD v Bratislave s €istym mesa&nym
prijmom cca X.XXX Q.. Otec uviedol, Ze €o sa tyka starostlivosti o maloleté deti, komunikuje vyhradne so
starou matkou maloletych deti. Nemé& vedomost, kde sa momentalne nachadza matka maloletych deti.



Otec vyjadril podozrenie, Ze matka poziva omamné latky. Otec pravidelne posiela 200 eur mesacne
na ucet matky a ak je to potrebné, po dohovore so starou matkou hradi detom aj nad ramec vzniknuté
vydavky. Opatrovnik konStatoval, Ze v domacnosti otca aj starej matky maju maloleté deti vytvorené
vhodné podmienky pre napifianie ich potrieb a priaznivy fyzicky, psychicky a socialny vyvin.

9/ Lustraciou rodi¢ov v Zivnostenskom registri SR mal sid preukazané, Ze rodi¢ia nemaji opravnenie
podnikat ako samostatne zarobkovo ¢inné osoby.

10/ Lustraciou rodi¢ov v Obchodnom registri SR mal sud preukazané, ze matka nema majetkovu ucast
v Ziadnej spolo€nosti, ani nevykonava funkciu Statutarneho zastupcu a otec je spolo€nikom a konatefom
obchodnej spolo¢nosti X. X. U..G..C..

11/ Lustraciou rodi¢ov v Socialnej poistovni mal sud preukdzané, Ze otec je vedeny ako zamestnanec
J. L. X., akciova spolocnost od 23.11.2020 a matka bola vedena ako zamestnankyria spolo€nosti Y.
U..G..C.. 0d 01.07.2023 do 17.11.2023 a mala vykazany vymeriavaci zdklad za 07/2023 - X.XXX,XX Q.,
za 08/2023 - X. XXX Q., za 09/2023 - X. XXX, XX Q., za 10/2023 - X.XXX,XX Q. a za 11/2023 - XXX, XX Q.
a od 13.03.2024 je vedend ako zamestnankyna spolognosti Q., U..G..C.. a vymeriavaci zaklad uvedeny
eSte nema.

12/ Roénym zuc&tovanim preddavkov na daf za rok 2023 mal sud preukazané, Zze otec mal uhrn
zUc¢tovanych a vyplatenych zdanitelnych prijmov zo zavislej €innosti XX. XXX, XX Q. a mal priznany
dariovy bonus na maloleté deti spolu X.XXX Q..

13/ Potvrdenim Dopravného podniku Bratislava, a.s. o prijme otca od 01/2023 do 03/2024 mal sud
preukazané, Ze otec mal za toto obdobie priemerny Cisty mesacny prijem X.XXX Q.. Otec si uplatiiuje
dariovy bonus na maloleté deti po 140 eur/dieta mesacne.

14/ Zmluvou o prevode vlastnictva bytu €. XXXXX/XX mal sud preukazané, Ze otec nadobudol byt &.
XX v bytovom dome na Y. X P. X..

15/ Na pojednavani, konanom na sude dna 18.04.2024, sud pojednaval v nepritomnosti matky podla
§ 180 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,C.8.p.).

Sud vykonal dokazovanie vysluchom otca, ktory Ziadal zverit maloleté deti do osobnej starostlivosti
s tym, Ze bude zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok. Styk matky s maloletymi detmi
navrhol ponechat bez Upravy a navrhol ur€it vyzivné 150 eur mesaéne na kazdé maloleté dieta od maja
2024. Otec je rozvedeny, nema dalSie vyZivovacie povinnosti, ma dosiahnuté stredoSkolské vzdelanie
s maturitou v elektrotechnickom odbore a je zamestnany ako vodi¢ autobusu v J. L. X., H..U.. Uviedol,
Ze maloleté deti su zverené do osobnej starostlivosti matky rozsudkom Okresného sudu Banovce nad
Bebravou z novembra 2021. Matka sa o maloleté deti nestara, tieto su v su€asnosti u matkinej matky a
spoloCne sa staraju o maloleté deti. S maloletymi detmi ma otec vefmi dobry vztah. VyZivné na maloleté
deti poukazoval otec podla pravoplatného rozsudku matke, avSak niekedy vyzivné neodovzdala starej
matke a musel jej volat, aby vyzivné odovzdala starej matke pre maloleté deti. Stara matka suhlasi s tym,
aby boli maloleté deti v otcovej osobnej starostlivosti, nechce vykonavat nahradnu osobnu starostlivost
o maloleté deti. Otec byva na X. XX P. X. u snubenice v byte, ktory je vo vlastnictve rodicov otcovej
snubenice. So snubenicou sa otec dohodol, Ze bude u nej byvat’ aj s maloletymi detmi. Otec prispieva
na uhradu nakladov na byvanie 200 eur mesacne. S matkou otec komunikoval o tom, Ze Ziada deti
zverit do svojej osobnej starostlivosti, s &¢im matka suhlasi. Matka si nasla priatefa a odiSla od deti.
Matkina matka otcovi povedala, Ze videla matku pozivat’ alkohol alebo aj drogy. Ked videl otec matku
naposledy, bola pochudnuté a bled4 ako stena. Otec ma prijem iba zo zamestnania. Vlastni byt na Y.
X P. X., kde byva otcova matka. Iné nehnutelnosti nevlastni. Nevlastni motorové vozidlo. Ma uspory
500 az 600 eur. Ohladom majetkovych pomeroch matky otec uviedol, Ze by mala robit na C.P. L. na
X. D. P. X., nevlastni nehnutelnosti a asi vlastni motorové vozidlo Mercedes A. Maloleta U. navstevuje
2. ro¢nik Zakladnej Skoly N. X. P. X,, stravuje sa v Skolskej jedalni, kde sa uhradza rezijny poplatok 12
eur mesacne, navstevuje Skolsky klub deti, kde sa uhradza poplatok 30 eur mesaéne. Maloleta nechodi
na kruzky, je zdrava, ma bezné vydavky na stravu, oble€enie, obuv a hygienu. Malolety H. navstevuje
Matersku Skolu T. T. P. X., je v predskolskej priprave, ma uhradzané obedy cca 30 eur mesacne a 50 eur
ro€ne triedny fond, chodi na futbal, kde sa hradi polroéne poplatok 80 eur. Malolety je zdravy, méa bezné



vydavky na stravu, oble¢enie, obuv a hygienu. Otec si uplatfiuje dafiovy bonus na maloleté deti 140 eur/
dieta mesacne. Pridavky na deti si bude uplatfiovat po zvereni maloletych deti do jeho starostlivosti.
Opatrovnik maloletych deti navrhol zverit maloleté deti do osobnej starostlivosti otca s tym, Ze ich bude
zastupovat a spravovat ich majetok a matke uloZit’ povinnost prispievat na vyzivu kazdého maloletého
dietata 150 eur mesacne.

16/ Podfa § 24 ods. 1 az 5 z&kona €. 36/2005 Z. z. Z&kona o rodine v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,Zakon o rodine®), v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo rodi€ov maloletého dietata,
sud upravi vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na &as po rozvode, najma
uréi, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat a spravovat jeho
majetok. Sucasne urci, ako ma rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti,
prispievat’ na jeho vyzivu, alebo schvali dohodu rodiCov o vyske vyzivného. Ak su obidvaja rodicia
spOsobili dieta vychovavat a ak maju o spolo&nu osobnu starostlivost’ o dieta obidvaja rodi€ia zaujem
a ak obidvaja rodicia suhlasia so spolo€nou osobnou starostlivostou o dieta, sud méze zverit’ dieta do
spolo&nej osobnej starostlivosti obidvoch rodi€ov, ak je to v zaujme dietata a ak budu takto zaistené
potreby dietata. Ak su obidvaja rodi¢ia spbésobili dieta vychovavat a ak maju o osobnu starostlivost' o
dieta obidvaja rodicia zaujem, tak sud moze zverit dieta do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch
rodiCov, ak je to v zaujme dietata a ak budu takto zaistené potreby dietata. Ak so striedavou
osobnou starostlivostou suhlasi aspor jeden z rodi€ov dietata, tak sud musi skumat, ¢i bude striedava
osobna starostlivost v zaujme dietata. Rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna. Sud pri
rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje
pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho vychovného
prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodiCom.
Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost' zo strany obidvoch rodic¢ov
a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrZovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho
osobného styku s obidvomi rodiémi.

17/ Podla § 25 ods. 1 a 2 Zakona o rodine, rodiia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym
dietatom pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s
maloletym dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode. Ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku
s maloletym dietatom podfa odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o
rozvode; to neplati, ak rodi€ia Upravu styku Ziadaju neupravit.

18/ Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdZze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

19/ Podla § 28 ods. 1 a 2 Zakona o rodine, su¢astou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma a)
sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletého dietata, b)
zastupovanie maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata. Rodi€ovské prava a povinnosti
maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit’ zaujmy maloletého dietata.

20/ Podla § 36 ods. 1 prvej, druhej a Stvrtej vety Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori
spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodiovskych prav a povinnosti. Ak
sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit’ vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma ur¢i,
ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju
primerane.

21/ Podla § 43 ods. 1 Zakona o rodine, maloleté dieta ma pravo vyjadrit samostatne a slobodne svoj
nézor vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. V konaniach, v ktorych sa rozhoduje o veciach tykajucich
sa maloletého dietata, ma maloleté dieta pravo byt vypoluté. Nazoru maloletého dietata musi byt
venovana nalezita pozornost zodpovedajlica jeho veku a rozumovej vyspelosti.

22/ Podla § 62 ods. 1 az 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla



osobitného zakona. Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

23/ Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

24/ Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

25/ Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepreml€uje. Mozno ho v8ak priznat len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

26/ Podla § 2 ods. 1 a 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,C.m.p.“), na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u¢astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a
konanie podla tohto z&dkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

27/ Podla § 23 ods. 3 C.m.p., ak sa konanie za¢alo bez navrhu, sud konanie zastavi, ak odpadli dovody,
pre ktoré bolo zacaté.

28/ Podla § 38 ods. 1 C.m.p., ak je ucastnikom malolety, ktory je schopny vyjadrit samostatne svoj
nazor, sud na jeho nazor prihliadne.

29/ Podla § 52 C.m.p., Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon
neustanovuje inak.

30/ Podla § 111 pism. b), c), d), j), k) a p) C.m.p., v konani vo veciach starostlivosti siudu o
maloletych sud rozhoduje o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, vyzive maloletého, styku
s maloletym, zastupovani maloletého a sprave majetku maloletého, o zvereni dietata do nahradnej
osobne;j starostlivosti.

31/ Sud mal vykonanym dokazovanim preukazané, Ze rodi¢ia maloletych deti nie si manzelmi, neziju
v spolo¢nej domacnosti, maloleté deti boli pravoplatnym rozsudkom zverené do osobnej starostlivosti
matky. Matka sa o maloleté deti nestard. O maloleté deti sa stara otec a stara matka maloletych deti,
¢o potvrdili aj maloleté deti opatrovnikovi pri vykonani pohovoru a preSetreni pomerov na ich strane.
Opatrovnik navrhol zverit maloleté deti do osobnej starostlivosti otca, ktory ich bude zastupovat a
spravovat’ ich majetok s poukazom na spravanie matky a matke ulozZit povinnost’ prispievat’ na vyzivu
maloletych deti 150 eur mesaéne. Sud zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti otca, ktory sa stara
o maloleté deti a Ziadal zverit maloleté deti do svojej osobnej starostlivosti s tym, Ze bude maloleté
deti zastupovat’ a spravovat’ ich majetok s poukazom na komunikované spravanie a pristup matky.
Sud ponechal styk matky s maloletymi detmi bez upravy, ked otec styk neZiadal upravit. Sud ulozil
matke povinnost prispievat’ na vyzivu kazdého maloletého dietata 150 eur mesacne od maja 2024
v zmysle navrhu otca, ked ustélil odévodnené potreby maloletych deti vo vySke 450 eur mesacne na
stravu, oble€enie, obuv, hygienu a drogériu, dopravu, zdravotny stav (bezné choroby a vitaminy), naklady
spojené s navstevou Skolského/predskolského zariadenia, volnoCasovymi aktivitami, dovolenkami a
pomernymi nakladmi na byvanie (67 eur mesacne/dieta, ked otec uhradza naklady na byvanie 200
eur mesacne/3 osoby). Plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora
trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni
rodi€ov. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere
sa o dieta osobne stard, na odévodnené potreby dietata, zarobkové a majetkové pomery rodi¢ov a ich



schopnosti a moznosti. Lustraciou v Socialnej poistovni mal sud preukazané, ze matka je zamestnana
a aj s poukazom na pracovnu situaciu v bratislavskom regiéne ma sud za to, ze matka ma moznosti
dosahovat zarobok, ktory jej umozni uhradzat vyzivné vo vyske 150 eur na kazdé dieta. Iné vyZivovacie
povinnosti matka nema. Otec ma prijem zo zamestnania vlastni byt a ma uspory podla svojho vyjadrenia
vo vySke 500 - 600 eur. Otec je spoloCnikom a konatefom obchodnej spolo€nosti X. X. U..G..C.. Iné
vyzivovacie povinnosti nema. Ked sud zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti otca, zastavil konanie
0 nahradnej osobnej starostlivosti o maloleté deti podla § 23 ods. 3 C.m.p., ked konanie o nahradnej
osobne;j starostlivosti za¢alo bez navrhu.

32/ O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania, kedZe Civilny mimosporovy poriadok neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 1 C.s.p. a § 355 ods. 2 C.s.p. v spojeni
s § 357 pism. a)am) C.s.p.).

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 C.s.p.) v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Bez pravnych uc€inkov poda odvolanie ten ucastnik konania, ktory sa vzdal odvolania po vyhlaseni
rozsudku (§ 368 C.s.p.).

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doru€enim (§ 44 C.m.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na exekuciu podla Exekuéného poriadku.



