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Uznesenie

Okresny sud Rozriava v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletd A. J., R.. XX XX.XXXX, t.€. v
Centre pre deti a rodiny sv. Nikolaja, Medzilaborce, Duchnovi¢ova 506, dieta rodiCov: matky X. Z., R..
XX XX XXXX, D. J. XXX aotca S. J., R.. XX.XX.XXXX, D. A., P. XX/X, a starostlivosti sidu o maloletého
T. J., R.. XX.XX.XXXX, t.€. v Centre pre deti a rodiny sv. Nikolaja, Medzilaborce, Duchnovic¢ova 506,
zastupeného poruénikom X. Z., R.. XX. XX.XXXX, D. J. XXX, dieta rodi€ov: matky A. J., R.. XX.XX.XXXX,
t.€. v Centre pre deti a rodiny sv. Nikolaja, Medzilaborce, Duchnovi¢ova 506, a otca neuvedeného, na
navrh navrhovatela: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny,
Safarikova 112, 048 01 Rozfava, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Docasne zveruje mal. matku A. J., R.. XX. XX.XXXX a jej mal. syna T. J., R.. XX.XX.XXXX, do ustavne;j
starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. Nikolaja, Medzilaborce, Duchnovi¢ova 506, do nadobudnutia
pravoplatnosti uznesenia Okresného sidu Rozfava ¢.k. 12P/19/2021-29 zo dfia 15.04.2021 o nariadeni
vychovného opatrenia na ucely Upravy rodinnych a socialnych pomerov pobytom v Centre pre deti a
rodiny sv. Nikolaja, Medzilaborce.

odovodnenie:

1. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Rozfava podalo diia
11.05.2021 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud do€asne zveril mal. matku A.
J., R XX XX XXXX a jej mal. syna T. J., R.. XX.X.XXXX do ustavnej starostlivosti Centra pre deti a
rodiny sv. Nikolaja Medzilaborce.

2. Navrh oddvodnili tym, Ze mal. matka A. J., R.. XX.XX.XXXX poch&dza z mimomanZzelského pomeru
matky X. Z., R.. XX.XX.XXXX a otca S. J.W., R.. XX.XX.XXXX. Z uvedeného pomeru pochadza aj
dalSich 9 mal. deti. 12- €lenna rodina mal. A. byva v chatrCi v osade v slabych socialnych a hygienickych
podmienkach. Dom pozostava z dvoch miestnosti, prva slizi aj ako kuchyna, obyvacka a spélfa, druha
slizi ako spalfia. Domacnost’ je zariadena nabytkom, spotrebiémi ako chladni¢ka a TV. V domacnosti
je zavedena elektricka energia, kurenie je zabezpetené prostrednictvom pece na tuhé palivo, vodu
si rodina zabezpecuje z blizkeho zdroja. Vydavky na domacnost predstavuje vydavok za elektricku
energiu vo vyske 40,00 eur mesacéne a dalSie vydavky za stravu a oSatenie. Matka X. Z. je poberatelkou
rodi¢ovského prispevku a pridavku na dieta v celkovej vyske 440,00 eur mesacéne. Otec S. J. dochadza
za prilezitostnou pracou do Ceskej republiky, preto starostlivost o mal. deti zabezpeéuje len matka
X. Z.. X. Z. dlhodobo zanedbava zdravotnu starostlivost’ svojich mal. deti, ktoré nemaju absolvované
preventivne prehliadky a oCkovania. Matka nereSpektuje odporucania oSetrujuceho pediatra MUDr.
Agaty Seifertovej, Casto sa vyhovara na nedostatok finanénych prostriedkov. VSetky Skolopovinné mal.
deti maju nepravidelnu Skolskd dochadzku. Z uvedenych dévodov sa v rodine mal. A. vykonavaju
opatrenia SPODaSK v spolupraci so socialnymi pracovnikmi a psycholégom Centra pre deti a rodiny
DobSina. S rodinou spolupracuje aj akreditovany subjekt Centrum pre deti a rodiny DRaK PreSov,
ktory vykonava vychovny skupinovy program pre deti s problémovym spravanim alebo s poruchami
spravania, pre ktoré sa vykonavaju opatrenia SPODaSK. Mal. A. diia 27.06.2020 v rannych hodinach



porodila mal. dieta muzského pohlavia, mal. T. J.. Nasledne opustila Nemocnicu s poliklinikou sv.
Barbory v Roziave bez suhlasu o$etrujuceho lekdra a mal. dieta zanechala v nemocnici. Mal. A.
nevedela uviest dévod pre€o opustila nemocnicu, prejavila vSak volu sa o mal. dieta starat, preto
sa s matkou pravidelne informovali na detskom oddeleni ohladne maloletého. Rozsudkom Okresného
sudu Rozhava so sp. zn. 12P/60/2020 zo dria 27.08.2020 bola mal. T. J. za poru¢nika ustanovena
stard matka X. Z., R.. XX XX.XXXX, ktora je opravnena zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a
spravovat’ jeho majetok. Stard matka X. Z. uvadzala vychovné problémy s mal. A. a preto na zaklade
uvedenych skuto€nosti tunajsie oddelenie SPODaSK podalo navrh na nariadenie vychovného opatrenia
pobytovou formou, na zaklade ktorého Okresny sud Roznava vydal Uznesenie sp. zn. 12P/68/2020-20
zo diia 21.09.2020 o nariadeni vychovného opatrenia na uc¢ely upravy rodinnych a socialnych pomerov,
pravoplatné dria 13.11.2020 v Centre pre deti a rodiny sv. Nikolaja Medzilaborce, Duchnovi€ova €. 506,
Medzilaborce. Pri vstupnych lekarskych prehliadkach bolo zistené, ze mal. A. je tehotna. Domnelym
otcom druhého dietata ma byt X. S., ktory bol na letné prazdniny prepusteny z CDR Drak v PreSove,
kde je umiestneny do doCasnej ustavnej starostlivosti na zaklade neodkladného opatrenia Okresného
sudu RozZnava. Mal. A. o€akava narodenie chlapca v mesiaci maj 2021. Jej oSetrujucou gynekologi¢kou
je MUDr. Cepkova, ktora v uvedenej veci podala trestné oznamenie na prislusnom OR PZ. Nakolko
sa pomery v rodine dlhodobo nemenia, tunajSie oddelenie SPODaSK podalo dalsi navrh na nariadenie
vychovného opatrenia pobytovou formou, na zaklade ktorého Okresny sud Rozfiava vydal uznesenie
sp. zn. 12P/19/2021-29 zo dia 15.04.2021 o nariadeni vychovného opatrenia na ucely upravy rodinnych
a socialnych pomerov v Centre pre deti a rodiny sv. Nikolaja Medzilaborce, Duchnovi¢ova &. 506,
Medzilaborce. Uvedené uznesenie nie je doposial pravoplatné a kedZe vykonatefnost’ uznesenia sp. zn.
12P/68/2020-20 zo dha 21.09.2020 uplynie dnia 13.05.2021, mal. deti by v Centre pre deti a rodiny sv.
Nikolaja Medzilaborce boli umiestnené bez zakonného dévodu. Na zaklade vy3Sie uvedeného mame
za to, Ze je nevyhnutné vydanie neodkladného opatrenia, ktorym by boli mal. matka A. J. a jej mal.
syn T. J. zvereni do doCasnej Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. Nikolaja Medzilaborce,
pokial by nenadobudlo pravoplatnost uznesenie sp. zn. 12P/19/2021-29 zo diia 15.04.2021 o nariadeni
vychovného opatrenia na ucely upravy rodinnych a socialnych pomerov.

3. Podla ust. § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla ust. § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla ust. § 365 ods. 1 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol
malolety do¢asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urdi.

6. Podfa ust. § 365 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

7. Podla ust. § 329 ods. 1 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

8. Podla ust. § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Ugelom neodkladného opatrenia je len nutna a doasna uprava pomerov U&astnikov, teda nejde o
kone&nu upravu a je mozné ho vydat len do ¢asu, kym su dané podmienky pre kone¢né rozhodnutie
vo veci a navrhovatel osved&il v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia danost’ svojho naroku.
Nevyhnutnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je naliehavost potreby predbezne;j
upravy pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne. Pri nariadovani neodkladného opatrenia vo v8etkych konaniach starostlivosti o maloleté deti
je prioritny zaujem dietata.



10. Na zaklade vy3Sie uvedeného zisteného skutkového stavu a pravneho posudenia veci, sud navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel. KedZe uznesenie o nariadeni vychovného opatrenia,
ktorym bol mal. T. ako aj jeho mal. matke nariadeny pobyt v Centre pre deti a rodiny sv. Nikolaja
Medzilaborce, doposial nenadobudlo pravoplatnost a v zmysle odévodnenia uvedeného uznesenia
je potrebné, aby mal. T. ako aj jeho mal. matka zotrvali v tomto zariadeni, sud aZz do nadobudnutia
pravoplatnosti tohto uznesenia do¢asne zveril mal. T. a jeho mal. matku A. do Ustavnej starostlivosti
Centra pre deti a rodiny sv. Nikolaja Medzilaborce. Maloleta matka si nadalej potrebuje osvojovat
hygienické navyky a v tomto smere potrebuje usmernit. Malolety T. v centre prospieva a mal. matka
sa 0 neho stara prikladne. Nariadenie takéhoto vychovného opatrenia pobytového charakteru bolo
a aj nadalej je v samotnom zaujme jednak maloletej matky ako aj jej maloletého syna T.. Maloleta
matka vzhladom na svoj nizky vek a s tym suvisiacu rozumovu vyspelost’ nie je schopna samostatne
zabezpecfovat starostlivost o maloletého T. a matka mal. matky X. Z. nezvlada starostlivost o svoje
maloleté deti, a preto nie je schopna poskytnut adekvatnu starostlivost ani svojej mal. dcére A. a jej
mal. synovi T..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Okresny sud Roznava.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Zze: a) neboli splnené procesné
podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Zze doSlo k porusSeniu prava na spravodlivy proces, c¢) rozhodoval
vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu ukladé vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné jeho vyhotovenim (§ 365 ods. 3 CMP).



