Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 6Pc/5/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2519201001

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 05. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ingrid Simonovéa

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2021:2519201001.5
Uznesenie

Okresny sud PieStany v pravnej veci navrhovatela: M. Z., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom H.. A. G. XXX/
XX, N., pravne zastupeny: JUDr. Jana Purgatovd, advokatka, so sidlom Trnavska cesta 64, Bratislava,
a manzela, ktory navrh nepodal: B. Z., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom H.. A. G. XXX/XX, N., o rozvod
manzelstva, o zastaveni konania, takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.

l. Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Piestany dna 29.05.2019 domahal, aby sud
rozviedol jeho manZzelstvo.

2. Podanim doru¢enym sudu dfia 05.12.2019 navrhovatel navrhol, aby sud prerusil konanie na dobu
6 mesiacov na zaklade vyjadrenia manzela, ktory navrh nepodal, Ze s navrhom na rozvod manzelstva
nesuhlasi.

3. Podanim doru¢enym sudu dia 06.12.2019 manzel, ktory navrh nepodal oznamil sudu, Ze suhlasi s
preruSenim konania.

4. Okresny sud PieStany uznesenim ¢&.k. 6Pc/5/2019 - 49 zo dria 10.12.2019 konanie o rozvod
manzelstva v zmysle § 98 Civilného mimosporového poriadku prerusil. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dina 08.01.2020.

5. Podfa § 98 ods. 1, 2 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ak to
ugastnici zhodne navrhnu, sud konanie prerusi. (2) Sad v konani pokraduje na navrh po uplynuti troch
mesiacov; ak sa navrh na pokraCovanie v konani nepoda do jedného roka, sud konanie zastavi.

6. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 165 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak je
konanie preruSené, nevykonavaju sa procesné ukony; plynuce procesné lehoty sa prerusuju. Ak sa v
konani pokracuje, zacinaju lehoty plynut znova.

8. Podla § 121 ods. 1, 2, 3, 4, 5 CSP, lehota podla tohto zakona méze byt ur€ena podla hodin, dni,
tyZdiov, mesiacov a rokov. (2) Do plynutia lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava def, ked nastala
skuto€nost uréujuca zaciatok lehoty. (3) Lehoty ur€ené podla tyZdhov, mesiacov alebo rokov sa koncia
uplynutim toho diia, ktory sa svojim oznalenim zhoduje s diiom, ked nastala skutoénost’ ur€ujuca



zaciatok lehoty; ak ho v mesiaci niet, poslednym driom mesiaca. (4) Ak koniec lehoty pripadne na sobotu
alebo den pracovného pokoja, je poslednym driom lehoty najbliz$i nasledujuci pracovny defi. (5) Lehota
je zachovana, ak sa v posledny deri lehoty urobi Ukon na sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory
ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doru¢ené
sudu mimo pracovného Casu.

9. Predmetné konanie o rozvod manzelstva bolo uznesenim ¢&.k. 6Pc/5/2019 - 49 zo dna 10.12.2019
a pravoplatnym dria 08.01.2020 preruSené podfa § 98 ods. 1 CMP na zaklade zhodného navrhu
ucastnikov. V zmysle § 98 ods. 2 CMP, ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do jedného roka,
sud konanie zastavi. Nakofko Ziaden z u€astnikov nepodal v obdobi od troch mesiacov do jedného roka
od pravoplatnosti uznesenia o prerusSeni konania navrh na pokracovanie v konani, sud v zmysle § 98
ods. 2 CMP rozhodol o zastaveni konania.

10. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. O trovach konania sud rozhodol s pouZitim § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z uU&astnikov konania
nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky
sud v Trnave prostrednictvom Okresného sudu Piestany v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je
pripustné. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Rozsah, v akom
sa rozhodnutie napada, m6ze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



