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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov samosudca JUDr. Martin Kure¢ko o navrhu lie¢ebného zariadenia na ukoncenie
ochranného protialkoholického lie€enia u ml. N. A. diia 13.5.2021 v TrebiSove takto

rozhodol:

Podla § 74 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 448 ods. 1 Tr. poriadku prepusta ml N. A, nar.
XXX XXXX v J., trvale bytom J., T. 3, prechodne Q. XXX, z ustavného ochranného psychiatrického
lieCenia, ulozeného mu uznesenim Okresného sudu KoSice | zo dia 21.7.2020 sp.zn. 3Nt/3/2021.

odovodnenie:

Malolety N. A. vykonava v Detskej psychiatrickej lieCebni Hraf ochranné psychiatrické lie€enie v Ustavne;j
forme na zaklade uznesenia Okresného sudu KoSice | zo dfia 21.7.2020 sp.zn. 3Nt/3/2021.

Tunaj8iemu sudu bol doru€eny navrh zdravotnickeho zariadenia, v ktorom malolety vykonava ochranné
lie€enie, na ukon&enie ustavného ochranného lieCenia (podfa obsahu sa jedna o navrh na prepustenie
z ochranného lie€enia), z ktorého vyplyva, Ze maloletému, ktory zacal ochranné lieCenie vykonavat
6.11.2020, bola poCas hospitalizacie poskytnutd komplexna odborné starostlivost’ a bol nastaveny na
farmakoterapiu. V su&asnosti je jeho psychicky stav stabilizovany a lie€ba splnila svoj u&el. Preto
lieCebné zariadenie navrhuje ukoncit ochranné psychiatrické lieCenie a nariadit ochrannu Ustavnu
vychovu nad maloletym, kedZe vzhladom k disocialnym osobnostnym rysom je vysoky predpoklad, Ze
aj v buducnosti sa bude dopustat delikventného spravania.

Podla § 74 ods. 2 Tr. zakona ochranné lie€enie potrva, kym to vyZaduje jeho ucel. O prepusteni z
ochranného lie€enia rozhoduje sud.

Podla § 448 ods. 1 Tr. poriadku o prepusteni z ochranného lie€enia alebo o jeho ukonéeni rozhodne
na navrh prokuratora, obvineného alebo lie€ebného zariadenia alebo aj bez takého navrhu predseda
senatu sudu, v ktorého obvode sa ochranné lie€enia vykonava.

Po preskumani dévodnosti navrhu lie€ebného zariadenia dospel samosudca k zaveru, Ze doterajsi vykon
ustavného ochranného psychiatrického lieCenia u maloletého N. A. splnil svoj ucel, a Ze jeho dalsi vykon
nie je potrebny. Samosudca preto rozhodol v zmysle vyroku tohto uznesenia a maloletého N. A. prepustil
z ochranného liecenia.

Pre uplnost samosudca dodava, ze €asti navrhu, v kitorom lieCebné zariadenie navrhovalo nariadit
ustavnud ochrannud vychovu nad maloletym, nebolo mozné vyhoviet (samosudca o fiom osobitne
nerozhodoval), kedZe sud méze maloletému ulozZit ochrannu vychovu len v pripade, ak odsudzuje
mladistvého obZalovaného. Ochrannu vychovu teda nie je mozné uloZit v rdmci vykonavacieho
konania, ktorého predmetom je rozhodovanie o prepusteni osoby z ochranného lie€enia. V tomto
smere bude preto potrebné (v pripade, ak rodi¢ia maloletého o neho nejavia zaujem) iniciovat' na
prislusnom sude prostrednictvom prislusného uradu prace, socialnych veci a rodiny podanie navrhu na



vydanie neodkladného opatrenia vo veciach ochrany maloletého podla § 365 Civilného mimosporového
poriadku, aby bolo zabezpelené, Ze malolety sa po prepusteni z ochranného lie€enia neocitne bez
akejkolvek starostlivosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo
dna jeho oznamenia na Okresny sud TrebiSov. Staznost ma v pripade,
ak ju poda prokurator, odkladny u€inok



