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Uznesenie

Okresny sud Galanta v spore zZalobcu: J.. P. A., N.. XX.X.XXXX, bytom K. N. M. XXX, pravne
zasttpeného: Cibrik & Blazsek advokatska kancelaria s.r.o., ICO: 46 255 010, so sidlom Hlavna 14, 927
01 Sala, proti Zalovanému: Slovenska republika v sprave Slovenska sprava ciest, so sidlom Miletiova
19, Bratislava, ICO: 00 003 328, o nahradenie prejavu vole Zalovaného sidnym rozhodnutim pre
porusenie predkupného prava Zalobcu, takto

rozhodol:

I. Sud konania zastavuje.
[l. Zalovanému sud nahradu trov konania nepriznava.

lll. Po pravoplatnosti tohto uznesenia sud vracia zalobcovi prostrednictvom Slovenskej posty a.s. sudny
poplatok vo vyske 92,80 Eur.

odovodnenie:

1. Na Okresnom sude Galanta sa pod sp. zn. 8C/33/2009 vedie konanie v spore zalobcu: J.. P. A, N..
XXX XXXX, bytom K. N. M.A. XXX, pravne zastupeného: Cibrik & Blazsek advokatska kancelaria s.r.o.,
ICO: 46 255 010, so sidlom Hlavna 14, 927 01 Sala, proti Zalovanému: Slovenska republika v sprave
Slovenska sprava ciest, so sidlom Mileti¢ova 19, Bratislava, ICO: 00 003 328, o nahradenie prejavu vole
Zalovaného sudnym rozhodnutim pre porusenie predkupného prava Zalobcu, ktoré sa za€alo na zaklade
Zaloby doru¢enej sudu dna 11.7.2019.

2. Diia 10.5.2021 (t.j. pred otvorenim prvého pojednavania vo veci samej) Zalobca dorucil tunajSiemu
sudu podanie, ktorym berie Zalobu vedenu pod sp. zn. 8C/33/2019 spat, vzhladom na skuto&nost, Ze
pozemky, ktoré su predmetom sporu maju byt pouzité na realizaciu stavby: ,Cesta J. S. - obchvat* a
zamerom Zalobcu nie je blokovanie realizacie uvedenej stavby.

3. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 veta druha CSP, na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo

pojednavanie.

6. Vzhfadom na ucinné spatvzatie zaloby zo strany Zalobcu skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie
sporu alebo pojednavanie, sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami konanie zastavil.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Ak déjde k zastaveniu sporového konania v désledku spatvzatia Zaloby, potom je povinnostou sudu
pri rozhodovani o trovach konania skimat procesnu zodpovednost pri zastaveni konania na oboch
procesnych stranach, teda aj na strane zalobcu, aj na strane Zalovaného. Ak v3ak Zalobca Zalobu zobral
spat’ bez udania dévodu alebo bez toho, aby iSlo o reakciu na spravanie Zalovaného, a teda nemozno
pri¢itat procesné zavinenie Zalovanému, znasa trovy Zalovaného Zalobca.

10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP v spoj. s § 262 ods. 1
CSP, nakolko v prejednavanej veci doslo k spatvzatiu Zzaloby bez toho, aby ilo o reakciu na spravanie
Zalovaného, preto plati, Ze zastavenie konania procesne zavinil Zalobca a je povinny na nahradu trov
Zalovaného. S poukazom na to, Ze zalovanému Ziadne preukazatelné trovy v konani nevznikli, sud
mu nahradu trov konania nepriznal, s tym, Ze o vy3ke nahrady trov uz nie je potrebné samostatne
rozhodovat.

11. V suvislosti s podanim Zaloby vznikla Zalobcovi poplatkqvé povinnost’ vo vySke 99,50 Eur, a to v
zmysle polozky €. 1 pism. b) Sadzobnika sudnych poplatkov. Zalobca si svoju povinnost aj riadne spinil,
a to zloZzenim platby na ucet Slovenskej posty, a.s. dria 7.8.2019.

12. Podla polozky &. 1 pism. a) sadzobnika zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov v zneni zmien a doplnkov, z navrhu na zacatie konania, ak nie je ustanovena
osobitna sadzba sa plati sudny poplatok vo vySke 6 % z ceny ( z Uhrady ) predmetu konania, najmenej
16,50 Eur, najviac 16 596,50 Eur alebo z hodnoty v obchodnych veciach najviac 33 193,50 Eur.

13. Podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorSich predpisov, poplatnikom je navrhovatel poplatkového ukonu, ak je
podla sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

14. Podla § 5 ods. 1 pism. a) cit. zakona, poplatkova povinnost vznika podanim Zaloby, navrhu,
odvolania, Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasacnej staZznosti alebo Ziadosti na vykonanie
poplatkového ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na
obnovu konania, dovolatel a ten, kto podal kasaénu staznost.

15. Podla § 11 ods. 3 cit. zakona, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zalatie konania,
odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zacCatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.
Ak sa navrh na zaCatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej
inStancii sudov, vrati sa polovica vdetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym siudom sa
poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasa¢na staznost alebo Zaloba na obnovu
konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

16. Podla § 11 ods. 4 cit. zdkona, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1% najmenej vSak 6,70 Eur. Ak sa
navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

17. Podla § 11 ods. 6 cit. zdkona, organy uvedené v § 3, ktoré

a) nie su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, za8lu bez zbyto€ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku danovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona7) a danovy Urad vrati poplatok najneskér do 30 dni odo
dnia dorucenia pisomného upovedomenia,



b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7)
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

18. Vzhladom na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenia a spatvzatie Zaloby pred predbeznym
prejednanim, prip. pred prvym vo veci samej otvorenym pojednavanim, sud rozhodol tak ako je uvedené
v tretej vyrokovej vete tohto uznesenia, a Zalobcovi vratil zaplateny sudny poplatok za podanu Zalobu,
krateny o 6,70 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej inStancie je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho
dorucenia cestou tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Trnave (§ 357 pism. a) C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie treba predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



