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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného Regionalna veterinarna a potravinova
sprava Dolny Kubin, so sidlom Pelhfimovska 2055/7, 026 01 Dolny Kubin, ICO 36 144 843, proti povinnej
Q. O, A.. XX XX XXXX, W. A, XXX/X, XXX XX O., o vymozenie 20.382,20 eur s prisl., vedenom sudnym
exekutorom JUDr. Peter Matejovie, Exekutorsky urad Liptovsky Mikulas$, so sidlom Moyzesova 669/15,
031 1 Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 110EX 543/20, o navrhu povinnej na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Navrh povinnej na zastavenie exekiucie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enom sudu dnia 26.11.2020 domahal od
povinnej vymozenia sumy vo vySke 20.382,20 eur s prisl. na zaklade exeku&nych titulov - platobného
rozkazu Okresného sudu Martin &.k. 15C/12/2019-29 zo dfia 20.03.2019 v spojeni s opravnym
uznesenim Okresného sudu Martin ¢.k. 15C/12/2019-37 zo dna 14.05.2019, rozhodnutia o priestupku
€. 209/2019 zo dna 07.08.2019 vydaného Regionalnou veterinarnou a potravinovou spravou Dolny
Kubin, rozhodnutia o priestupku €. 229/2019 zo dha 14.08.2019 vydaného Regionalnou veterinarnou a
potravinovou spravou Dolny Kubin a rozhodnutia o priestupku €. 264/2019 zo dia 09.09.2019 vydaného
Regionalnou veterinarnou a potravinovou spravou Dolny Kubin. Okresny sud Banska Bystrica diia
08.12.2020 vydal poverenie na vykonanie exekucie pod sp. zn. 59Ek/1973/2020, ktorym poveril sidneho
exekutora vykonanim exekucie vo veci hore uvedenych u&astnikov.

2. Dia 16.03.2021 sudny exekutor postupil sudu podnet povinnej na zastavenie exekucie v ktorom
uviedla, Ze Ziada o zastavenie exekuéného konania z dévodu, Ze je nemajetnd, ni¢ nevlastni, je dlhodobo
nezamestnana, bez prijmu a teda o chvilu sa z nej stane bezdomovec. Povinna dalej uviedla, Ze
niekolkokrat pisala a ziadala opravneného o odpustenie pokuty, prifom poukazuje na skutonost,
Ze nemOze podpisat splatkovy kalendar, kedZze nema Ziadny prijem a z dbvodu, Ze v suasnej
dobe je epidémia Covid-19, ked je vSetko zatvorené, nema moznost sa zamestnat. S opravnenym
komunikuje od roku 2016, vSetko €o predajom zarobila uhradila opravnenému na pokutach. Voc&i vietkym
rozhodnutiam opravneného sa odvolala, pretoZze nemé z Eoho Zit' a podla nazoru povinnej vSetky vysoké
pokuty smerovali k jej zastradeniu, aby na danom mieste nepredavala. Na zaklade uvedeného a to, Ze
je v zlej Zivotnej a hlavne finanénej situécii Ziada exekuciu zastavit.

3. Opravneny sa vo vyjadreni k navrhu povinnej vyjadril, Ze dfia 16.09.2020 mu bola doru¢end Ziadost
povinnej o odpustenie pohladavok /pokut/ na ktoru jej diia 19.10.2020 listom &.j. 288/2020 zaslal
odpoved, Ze trva na splateni pohladavok. Opravneny dalej uviedol, Ze pri vymahani pohladavok sa riadi
zakonom &. 374/2014 Z. z. o pohladavkach Statu a o zmene a doplneni niektorych zakonov, kde podla
§ 4 ods. 1 spravca je povinny nakladat' s pohladavkou Statu podfa tohto zakona, vyuZivat vetky pravne
prostriedky na jej vymozenie a dbat, aby nedoslo k jej zaniku alebo preml€aniu, zaniku alebo premi&aniu
prav na jej vymahanie a k zniZeniu pohladavky Statu. Z uvedenych dévodov preto opravneny nadalej
trva na vymahani uvedenych pohladavok.



4. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak a)
po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruSeny, c) je tu dévod podfla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods. 2), d) st tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

5. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

6. Podla § 61k ods. 5 Exekué&ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u sudneho
exekutora. Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na
vyjadrenie sa k ndvrhu v lehote nie kratSej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi,
exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruéi u¢astnikom konania a sudu; inak do
piatich pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa oprdvneného exekutor predloZi navrh na
zastavenie exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

7. Podla § 61n ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak
a) opravneny alebo povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom
alebo povinnom bolo zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo len majetok nepatrnej
hodnoty, b) zastavenie exekucie navrhol opravneny, c) pri exekucii vedenej na majetok pravnickej osoby
sa do 30 mesiacov od zalatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit
majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov
exekutora, d) pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie
alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt
postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspori na uhradu trov exekutora, e) opravneny nezlozil preddavok
na nevyhnutné vydavky spojené s vedenim konania, f) z osobitného predpisu vyplyva, Ze sa exekucia
zastavila, g) z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie, alebo h) pri exekucii
na vymozenie pohladavky na vyzivnhom, ktora bola odloZzena podfa § 61h ods. 1 pism. e), povinny
prostrednictvom exekutora splnil riadne a v€as bezné vyZivné poCas troch po sebe nasledujucich
mesiacov.

8. Podla § 611 ods. 3 prva veta Exekuéného poriadku, ak je tu ddévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

9. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

10. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného, ktorého ucelom je zastavenie
exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v zakone. Prostrednictvom tohto procesného institatu
ma povinny moznost’ namietat’ vSetky skutoCnosti dévodiace zastavenie exekucie, pritom ide najma
o tie skutoCnosti, ktoré nastali po vzniku exeku€ného titulu a ktoré su povinnému zname ku dru
podania navrhu na zastavenie exekucie. Dékazné bremeno, spodivajuce vo vSeobecnej povinnosti
kazdého uCastnika konania preukazat bez akychkolvek pochybnosti pravdivost svojich tvrdeni, teda
v predmetnom konani existenciu takej skuto€nosti, ktorej mozno podla ustanoveni hmotného prava
prisudit pravne 0c&inky spbsobujuce zanik opravnenym vymahaného naroku, resp. iného dévodu
zastavenia exekucie, zatazuje v exekuénom konani uU&astnika konania v procesnom postaveni
povinného. Povinny je teda v pripade podania navrhu na zastavenie exekucie povinny svoje tvrdenia
podporit dokazmi za u€elom preukazania ich pravdivosti.

11. Opravneny sa v predmetnom exekué¢nom konani domaha vymoZzenia 20.382,20 eur spolu s urokom z
omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 2.382,20 eur od 20.09.2018 do zaplatenia a nakladov spojenych
s uplatnenim pohladavky vo vysSke 48,- eur na zaklade exekulnych titulov: platobného rozkazu
Okresného sudu Martin €.k. 15C/12/2019-29 zo diia 20.03.2019 v spojeni s opravnym uznesenim
Okresného sudu Martin €.k. 15C/12/2019-37 zo dha 14.05.2019 a rozhodnuti opravneného o priestupku



¢€.j. 209/2019 zo dna 07.08.2019, ¢€.j. 229/2019 zo dna 14.08.2019, ¢&.j. 264/2019 zo dna 09.09.2019.
Povinna navrhuje exekuciu zastavit z dévodu, Ze je nemajetna.

12. Sud v suvislosti s novelou Exekuéného poriadku ucinnou od 01.04.2017 dava do pozornosti, ze
intitit zastavenia exekulcie za su€asne platnej pravnej Upravy je zakotveny v ust. § 61k a § 61n
Exekuéného poriadku, ked o zastaveni exekucie z dévodov uvedenych v § 61k ods. 1 Exekuéného
poriadku rozhoduje sud a z dévodov ustanovenych v § 61n ods. 1 Exekuéného poriadku rozhoduje sudny
exekutor povereny vykonanim exekucie. Sud o zastaveni exekucie rozhodne, ak po vzniku exekuéného
titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo ak bol exekucny titul zruSeny
alebo je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, alebo ak su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.
Zmena vykonand vy3Sie uvedenou novelou Exekuéného poriadku nastala aj v otdzke posudzovania
nemajetnosti povinného ako dévodu veduceho k zastaveniu exekucie, kym podla Exekuéného poriadku
ucinného do 31.03.2017 obligatérne rozhodoval o zastaveni exekucie v pripadoch nemajetnosti
povinného sud, od 01.04.2017 toto rozhodovanie preslo do kompetencie sudneho exekutora povereného
vykonanim exekucie. Sudny exekutor tak v zmysle vy3Sie cit. ust. § 61n ods. 1 pism. b) Exekuéného
poriadku vyda upovedomenie o zastaveni exekucie v pripade exekucie vedenej na majetok fyzickej
osoby, ak sa do piatich rokov od zac¢atia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo
zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili asporn na
Uhradu trov exekutora. Proti takému upovedomeniu Exekuény poriadok pripusta podanie namietok
ucastnikov konania v zakonnej 15-driovej lehote od jeho doru€enia, pricom exeku&né konanie sa kongi
doru¢enim upovedomenia o zastaveni exekucie sudu za predpokladu, Ze namietky podané neboli.
Posudenie nemajetnosti povinného a teda dévodu veduceho k zastaveniu exekicie spada v zmysle
vy$8ie uvedeného do rozhodovacej €innosti sudneho exekutora povereného vykonanim exekucie, ktory
po vykonani vSetkych zakonnych postupov pre zistovanie majetku povinného méze dospiet k zaveru, Ze
je tu dany dévod zastavenia exekucie a to z dévodu, Ze nebol zisteny majetok alebo prijmy povinného,
ktoré by podliehali exekucii a ktoré by postaCovali aspof na uhradu trov exekutora, v Coho désledku
sudny exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie a jeho doru€enim sudu sa exekucia zastavuje.

13. Vzhladom na to, Ze organy verejnej moci musia konat podla &lanku 2 ods. 1 Ustavy SR len v
medziach a v rozsahu stanovenom zakonom, exekuény sud nemdze zasiahnut’ do pdsobnosti zverene;j
zakonom sudnemu exekutorovi a preto v predmetnej veci mu neprinalezi rozhodovat' o zastaveni
exekucie z dévodu nemajetnosti povinnej. Vychadzajuc z uvedeného a zo skuto&nosti, Ze zo strany
sudneho exekutora nemajetnost povinnej nebola preukdzana a to jednak aj z ddvodu, Ze zakonna lehota
piatich rokov odo dfia za€atia exekucie ani objektivne uplynut nemohla, sid nemohol navrhu povinne;j
vyhoviet a exekuciu zastavit.

14. Nakol'ko povinna v navrhu na zastavenie exekucie neuviedla Ziadne dalSie skuto¢nosti odévodiujuce
pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exeku€ného titulu, ani o skuto&nostiach braniacich
vymahatelnosti exeku&ného titulu, pri¢om neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného
predpisu, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia, a navrh povinnej na
zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



