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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

D. sud v Leviciach vy d a va samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek | Trestného
poriadku dfa 14.05.2021, tento

rozhodol:

Obvi
1. L. V., narodeny XX XX.XXXX v K., trvale bytom
F. &. XX, t.€. bytom F. &. XXX

N

Z narodeny XX.XX.XXXX v X., trvale bytom Y.
. XX

(@]

sa uznavaju vinnymi, Ze

v presne nezistenom Case od 22:00 hod. dfia 19.09.2020 do 06:49 hod. dna 20.09.2020 v Y., po
predchadzajucej dohode s Z. P., prisli k rodinnému domu €. XXX zapisaného na LV &. XXX k. U. Y. majitela
G. P, nar. XX.XX.XXXX na motorovom vozidle zn. I. I., EC: G modrej farby, ktoré riadil Z. |., nasledne
voSiel L. V. spolu s Z. P. bez vedomia a suhlasu majitefa tohto rodinného domu cez neuzamknutu kovovu
branu do dvora, cez ktory presli k zadnej ¢asti domu k samostatne stojacej uzamknutej dielni, na ktorej
Z. P. rozbil sklenenu vyplfi okna, ktorym sa obaja dostali do vnutornych priestorov, odkial zobrali 1 ks
krovinorez zn. Denzel Gasoline trimmer 3.0 HP v hodnote 75 eur, 1 ks motorovej pily zn. Stihl v hodnote
170 eur, 1 ks motorovej pily Mc Culloch style 90 Zltej farby v hodnote 50 eur, 1 ks akumulatorovej vitacky
zv. Tesco, €. 201304121773, modrej farby v hodnote 5 eur, 1 ks priklepovej vitacky zn. Impact - dril model
23798, modrej farby v hodnote 10 eur, 1 ks karbobrusky nezistenej znacky a v. €., 600 W v hodnote 15
eur, 1 ks karbobrusky nezistenej znacky a v. €., 1100 W v hodnote 25 eur , 1 ks Ciernej koZenej tasky s
réznym pracovnym naradim v hodnote 15 eur, ktoré cez uvedené okno povykladali z dielne, nasledne
spod neuzatvoreného pristreSka na letnej kuchynke vo dvore rodinného domu zobrali 1 ks benzinového
striha€a na kry Cervenej farby nezistenej znacky a v. €. v hodnote 45 eur, a vSetky tieto veci nasledne
odniesli z dvora rodinného domu &. XXX k nedaleko stojacemu autu zn. I. |., EC: G v ktorom ich &akal
Z. ., ktory pocas toho zlozil z vozidla tabulky s evidenénym &islom, a vSetky odcudzené veci nalozili do
kufra a vnatornych priestorov uvedeného vozidla, po ¢om ich Z. . odviezol do obce P. E., kde predmetné
veci predali za sumu 80,- eur a zisk si medzi sebou vSetci traja rozdelili, €im poSkodenému G. P. spbsobili
odcudzenim veci Skodu v celkovej vyske 410,- eur a rozbitim sklenenej vyplne okna spdsobili Skodu
5,24 eur,

teda
obvineny L. V.

- neopravnene vnikol do obydlia iného a tento &in spachal zavaznejsim spdsobom konania - viamanim
- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu



obvineny Z. I.

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu
¢im spachali

obvineny L. V.

- precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno e/ Trestného zdkona v jedno¢innom subehu s pre€inom kradezZe podla §
212 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona

obvineny Z. I.

- pre€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20
Trestného zakona

azatosa odsudzuju
obvineny L. V.

podla § 194 odsek 2 Trestného zakona za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, so zistenim
polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pismeno j/, pismeno I/ Trestného zakona, pritazujucej okolnosti podla
§ 37 pismeno h/ Trestného zakona, s poukazom na § 41 odsek 1 Trestného zékona s prihliadnutim na
§ 353 odsek 2 Trestného poriadku, na uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zédkona sud obvinenému vykon trestu odriatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému ur€uje skudobnu dobu v trvani 24 /dvadsat'styri/
mesiacov.

Obvineny Z. I.

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona s poukazom na § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, so
zistenim polah¢&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno I/ Trestného zakona, pritazujucej okolnosti podla §
37 pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona, s poukazom na § 42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle
zasad uvedenych v § 41 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku
na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 10 /desat/ mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zédkona sud obvinenému vykon trestu odriatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému ur€uje skusobnu dobu v trvani 24 /dvadsatstyri/
mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste uloZzeny obvinenému rozsudkom
Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/124/2020 zo dia 03.12.2020, pravoplatnym dria 03.12.2020, ako aj
vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujluce, ak vzhlfadom na zmenu , ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenym povinnost nahradit’ poSkodenému G.
P., nar. XX XX XXXX, bytom Y. XXX 8kodu vo vySke XXX,XX eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud poskodeného G. P., nar. XX. XX.XXXX., bytom Y. XXX so
zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.



Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho
prospech odvolanie , ako aj prokurator do 8 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn.
4T 45/2021. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kongi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred

inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba

Podkodeny mbzZe vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v § 355 odsek1 Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol v uréenej lehote podany, odpor
bol vzaty spat a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze
nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



