Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 8Ps/1/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6821200144

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 05. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Kvetkova

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2021:6821200144.7
Uznesenie

Okresny sud Revuca samosudkyfiou JUDr. Miroslavou Kvetkovou v opatrovnickej veci tykajucej sa
S. C., R.. XX XX.XXXX, trvale bytom K. H. XXX, t.€. Domov déchodcov a domov socialnych sluzieb
Tornala, Uzka 49, Tornala, obmedzeného v sposobilosti na pravne tkony, zast. opatrovnitkou D. C., R..
XX XX.XXXX, T. D. K. H. XXX, v konani zast. procesnym opatrovnikom Obcou Muranska Huta, ICO: 00
328 553, sidlom Muranska Huta €. 2 o0 zmenu opatrovnika takto

rozhodol:

[.Sud S. C., R.. XX XX XXXX ustanovuje zaopatrovnicku J. C., R.. XX.XX.XXXX, trvale bytom
K. H. XXX.

II. Tymto sa meni vyrok Il. rozsudku Okresného sudu Revuca €. k. 8Ps/3/2018-77 zo dia 14.12.2018 o
ustanoveni opatrovnika osobe obmedzenej v spdsobilosti na pravne ukony.

[ll. Opatrovnicka je opravnena a povinna zastupovat' S. C., R.. XX.XX.XXXX pri pravnych ukonoch, na
ktoré nie je spOsobily. Pravne ukony presahujice ramec beznej spravy vykonané opatrovnic¢kou za S.
C., R.. XX XX.XXXX vyzaduju pre svoju platnost’ schvalenie sudom.

IV. Opatrovnicka je povinna dvakrat ro¢ne a to do 30.06. a do 31.12. kalendarneho roka, podavat sudu
spravu o pomeroch S. C., R.. XX.XX.XXXX a o nakladani s jeho majetkom.

V. Sud S. C,, R.. XXXXXXXX ustanovuje zaosobitného zastupcu V. K. H., X.: XX XXX
XXX, I. K. H. C.. X na jeho zastupovanie ako osoby obmedzenej v spodsobilosti na pravne tkony pri
pravnych ukonoch tykajdcich sa uplathovania a vymahania nahrady Skody S. C., R.. XX XX.XXXX
voci pévodnej opatrovnic¢ke D. C., R.. XX. XX.XXXX, trvale bytom K. H. XXX, ktora vznikla porusenim
povinnosti opatrovniCky pri sprave majetku S. C., R.. XX.XX.XXXX v obdobi, v ktorom vykonavala
funkciu jeho opatrovni¢ky na zaklade rozsudku Okresného sudu Revuca €. k. 8Ps/3/2018-77 zo dna
14.12.2018, najma na uzatvaranie dohdd, zastupovanie v sudnych konaniach vratane exekuéného
konania a na zastupovanie v tresthom konani vedenom Okresnym riaditelstvom Policajného zboru v
Revucej, Obvodnym oddelenim Policajného zboru Revica pod sp. zn. CVS: V.-XX/RA-W.-XXXX za
precin porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku.

odovodnenie:

1. Rozsudkom Okresného sudu Revuca €. k. 8Ps/3/2018-77 zo dnha 14.12.2018 bol S. C., R..
XX XX XXXX obmedzeny v spbsobilosti na pravne ukony. Za opatrovni¢ku mu bola ustanovena byvala
manzelka D. C., R.. XX.XX.XXXX. Uznesenim zo dha 19.01.2021 sud zacal bez navrhu konanie o zmenu
opatrovnika.

2. S. C. bol v konani ustanoveny procesny opatrovnik - Obec K. H.. Opatrovni¢ka D. C., R.. XX XX.XXXX
so zmenou opatrovnika suhlasila s tym, Ze uZ vykon tejto funkcie nezvlada. Procesny opatrovnik
navrhoval, aby S. C. bola za opatrovnika ustanovena osoba z jeho rodiny, suhlasil s tym, aby bola obec



opatrovnikom pri pravnych ukonoch tykajucich sa nahrady skody. Do konania bola pribrata dcéra S. C.
J.I. C., R.. XX XX XXXX, ktora uviedla, Ze suhlasi s tym, aby bola ustanovena otcovi za opatrovnicku.

3. Riadne a v&as predvolana J. C., R.. XX XX.XXXX sa na pojednavanie nedostavila, svoju neucast
vopred ospravedinila a Ziadala, aby sud pojednaval v jej nepritomnosti. Sud v sulade s § 180 zakona
€. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v platnom zneni (dalej len CSP alebo Civilny sporovy
poriadok) a § 31 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v plathom zneni (dalej len
CMP alebo Civilny mimosporovy poriadok) pojednaval a rozhodol v nepritomnosti Katariny Vernarskej,
nar. 09.09.1983.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom opatrovnicky D. C., R.. XX.XX.XXXX, ako aj precitanim
listinnych dékazov - odpovedi na lustracie u€astnikov konania v registri obyvatelov, v Socialnej poistovni,
v databaze sudnych konani tunajSieho sudu, potvrdeni Domova déchodcov a domova socialnych sluzieb
Tornala zo dia 05.02.2021, 17.03.2021 a 08.04.2021, vypisu z uétu S. C. za obdobie od oktébra 2020
do aprila 2021, trestného rozkazu Okresného sudu Revuca ¢&. k. 2T/28/2020-138 zo dria 01.07.2020,
vypisu z registra trestov J. C., R.. XX XX.XXXX, spravy OO PZ Revuca zo dia 20.04.2021, potvrdeni o
dobiti kreditu, ustrizkov postovych poukézok, oboznamenim sa s celym obsahom spisu, ako aj obsahom
pripojeného spisu sp. zn. 8Ps/3/2018. Vykonanie inych dékazov nebolo do vyhlasenia uznesenia o
skonceni dokazovania navrhnuté. Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny stav
veci:

5. Rozsudkom Okresného sidu Revuca €. k. 8Ps/3/2018-77 zo dfa 14.12.2018 bol S. C., R..
XX XX XXXX obmedzeny v spbsobilosti na pravne ukony tak, Ze nie je spdsobily na nasledovné pravne
ukony: pravne ukony tykajuce sa prijimania, nadobudania a nakladania s finanénymi prostriedkami a
s majetkom, pravne ukony tykajuce sa prevodu vlastnickeho prava k nehnutefnostiam a zatazovanie
nehnutelnosti, disponovanie s u¢tom a vkladmi v banke alebo v pefaznom Ustave, preberanie
starobného dbéchodku, iného dbchodku a pefiaznych davok zo socialneho poistenia a Statnych
socialnych davok, uzatvaranie vSetkych druhov zmludyv, predovSetkym zmliv o pézic¢ke, zmlav o Uvere
a inych zmluv zavazujucich menovaného k majetkovym pineniam, pravne ukony, ktorymi na seba
vezme vodi veritelovi povinnost, Ze pohladavku uspokoji, ak ju neuspokoji diznik (vystupovat ako
rucitel), kipne zmluvy, darovacie zmluvy a poistné zmluvy, udelovanie plnych moci, pravne ukony
tykajuce sa poskytovania socialnych sluzieb menovanému vratane rozhodovania o vstupe, umiestneni
a vystupe z domova socialnych sluzieb, pravne ukony tykajuce sa poskytovania zdravotnej starostlivosti
menovaného vratane odmietnutia poskytovania zdravotnej starostlivosti, rozhodovania o potrebe
zdravotnej starostlivosti a spésobe, ¢ase a mieste lieCby, jeho hospitalizacii, rozhodovania o vstupe,
umiestneni a vystupe zo zdravotnickeho zariadenia, dania informativneho suhlasu s poskytovanim
zdravotnej starostlivosti, pravne ukony robené vo vztahu k organom verejnej spravy, vybavovanie
Ziadosti tykajucich sa jeho prospechu, narokov a opravnenych potrieb pred prisluSnymi instituciami,
konanie pred sudom alebo inym organom verejnej moci, pravne ukony rozhodovania o mieste jeho
trvalého a prechodného bydliska a pravne ukony v suvislosti s jeho kandidovanim vo volbach do
volenych organov.

Sud uvedenym rozsudkom S. C. ustanovil za opatrovnicku jeho byvali manzelku D. C., R.. XX XX.XXXX.
Opatrovnicka je opravnena a povinna menovaného zastupovat pri pravnych ukonoch, na ktoré
nie je spdsobily s tym, Ze pravne ukony presahujuce ramec beznej spravy vyzaduju pre svoju
platnost’ schvélenie sidom. Opatrovni¢ka je povinna dvakrat ro¢ne podavat sudu spravu o pomeroch
menovaného a o nakladani s jeho majetkom.

6. S. C. ma tri Zijuce deti: J. C., R.. XX. XX.XXXX, trvale bytom K. H. XXX, t.€. dlhodobo Zijucu v Taliansku
na adrese C. Z. D. XX, N. (0.) XXX XX, W. C., R.. XX XX.XXXX, trvale bytom K. H. XXX a C. N., W..
C., R.. XX.XX.XXXX, zijucu v Ceskej republike.

Z deti S. C. Zije na Slovensku len W., ten bol trestny rozkazom Okresného sudu Revuca €. k.
2T/28/2020-138 zo diia 01.07.2020 uznany vinnym zo zlo€inu kradezZe a z prec€inu neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty, ked
21.08.2019 bez suhlasu matky D. C. vybral z jej uctu 300,- Eur, dfia 07.10.2019 bez suhlasu matky D.
C. vybral z jej uctu 300,- Eur a dfia 13.11.2019 bez suhlasu otca S. C. vybral z jeho uctu 460,- Eur.

J. C.,, R.. XX XX XXXX nema Ziaden zédznam v registri trestov.



7. 0d 14.08.2019 je S. C., R.. XX.XX.XXXX umiestneny v Domove déchodcov a domove socidlnych
sluzieb Tornala, Uhrada za sociadlnu sluzbu predstavuje 299,10 € za 30-dfiovy mesiac, 309,07 €
za 31-dhovy mesiac, 289,13 € za 29-dfiovy mesiac a 279,16 € za 28-dfiovy mesiac. Na uhradach
za poskytované socialne sluzby v zariadeni nema menovany nedoplatky. Podla potvrdenia domova
opatrovni¢ka D. C. od 14.08.2019 zasielala na u¢et domova mesacne &iastku 50 - 60 € na lieky a iné
veci osobnej potreby, okrem toho mu pri navstevach nosila drobny spotrebny tovar, oSatenie, kozmetiku.

8.S. C. ma vedeny osobny ucet v Postovej banke, a.s.. Z vypisu z tohto uctu vyplyva, Ze nafi je vyplacany
opatrovancovi déchodok vo vySke 494,60 €, z uctu je na zaklade trvalého prikazu uhradzana suma 350,-
Eur na u¢et Domova déchodcov a domova socialnych sluzieb Tornala a su na zaklade prikazu na uhradu
platené splatky averu voci Postovej banke, a.s. po 149,05 €.

9. Rozsudkom Okresného sudu Revuca &. k. 8Ps/4/2019-55 zo dnia 15.10.2019, pravoplatnym dna
15.10.2019, sud schvalil pravny ukon nesvojpravneho S. C.H. - kipnu zmluvu zo dna 16.08.2019, ktoru
za nesvojpravneho podpisala V.. D. C., na zéklade ktorej S. C. prevadza kupujucemu NELL KAPITAL
s.r.0., ICO: 47 147 946 vlastnicke pravo k nehnutelnosti v k. 4. W. - bytu &. XXX na 1. poschodi vchodu 1
bytového domu sup. &. XXXX, ktory je postaveny na parcele reg. "C" parc. €. XXXX/XXX (o vymere 524
m2 - zastavana plocha a nadvorie) vo velkosti podielu 1/1, podiel na spolo&nych €astiach a spoloénych
zariadeniach domu vo velkosti spoluvlastnickeho podielu 191/10000 k celku a spoluvlastnicky podiel
na pozemku zastavanom bytovym domom prislichajuci k bytu vo velkosti spoluvlastnickeho podielu
191/10000 k celku. Zmluvné strany sa dohodli na kiipnej cene za predmet prevodu 7.000,- Eur, kipna
cena bola uhradena na ucet opatrovni¢ky v sulade so zmluvou.

10. Z pripojeného spisu vyplyva, Zze D. C. ako opatrovni¢ka S. C. nevedela do konca roka 2020
zdokladovat' pouzitie finanénych prostriedkov opatrovanca vo vyske cca 2.300,- Eur. Tato suma bola
ustalena nasledovne: Za obdobie od augusta 2019 do novembra 2019 nadobudol S. C. 8.277,40 €
[7.000,- € za predaj bytu + 4 x (468,40 € - 149,05 €)], z tychto penazi bolo uhradené 5.288,90 € [dlhy
3.488,90 € (t.j. 1.000,- € Postova banka, a.s. + 847,59 € SLSP, a.s. + 1.547,15 € Bytové hospodarstvo,
s.r.o. + 61,86 € MU Revuca + 32,30 € OU Muranska Huta), 1.000,- € pri umiestneni do domova vratane
vydavkov v domove za 2 mesiace a vydavky v domove a nakup veci za 2 mesiace cca 800,- €]. Ako bolo
nalozené z Ciastkou 2.988,50 Eur nevedela opatrovni¢ka vysvetlit. V dalSom obdobi od decembra 2019
do januara 2021 nebolo zistené, Ze by opatrovnicka realizovala nejaké uhrady za opatrovanca okrem
jeho mesacnych nakladov v domove, na vykrytie tychto vydavkov postacuje jeho déchodok za pouzitia
mensej Ciastky z kupnej ceny mesacne (cca 50,- €), €o za 14 mesiacov predstavuje Ciastku cca 700,-
Eur, ktora bola pouzita z kipnej ceny. Opatrovnicke bolo uloZzené, aby €ast kipnej ceny nespotrebovanu
v prospech opatrovanca vloZila na jeho u&et, opatrovnicka vloZzila opatrovancovi na uéet spolu sumu
400,- Eur, rozdiel kipnej ceny nezlozeny na ucet S. C. teda bol v januari 2021 cca 1.900,- Eur.

11. Opatrovni¢ka D. C. nabila S. C. kredit'na telefén po 7,- Eur v marci 2021, v aprili 2021 a v maji 2021.
Dria 15.03.2021 vlozili dcéry S. C. J. C.A. a C. N. na u€et Domova dbchodcov a domova socialnych
sluzieb Tornala kazda po 40,- Eur.

12. Okresnym riaditelstvom Policajného zboru v Revlcej je vedené trestné konanie pod sp. zn. CVS:
V.-XX/RA-W.-XXXX za pre€in poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku.

13. Podla § 27 ods. 2, 3 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika v platnom zneni (dalej len
0.z. alebo Ob¢iansky zakonnik) zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktorého sid rozhodnutim pozbavil
spbsobilosti na pravne ukony alebo ktorého spdsobilost’ na pravne ukony sud rozhodnutim obmedzil,
je sudom ustanoveny opatrovnik. Ak sa za opatrovnika nemdze ustanovit pribuzny fyzickej osoby ani
in& osoba, ktora spifia podmienky pre ustanovenie za opatrovnika, ustanovi sid za opatrovnika organ
miestnej spravy, pripadnej jeho zariadenie, ak je opravnené vystupovat svojim menom ( § 18 ods. 1).

14. Podla § 30 O.z. ak dbjde k stretnutiu zdujmov zakonného zastupcu so zaujmami zastupeného alebo k
stretnutiu zaujmov tych, ktorych zastupuje ten isty zakonny zastupca, ustanovi sud osobitného zastupcu.

15. Podla § 274 a 275 CMP sud rozhoduje uznesenim. V uzneseni, ktorym ustanovuje opatrovnika, sud
vymedzi rozsah opatrovnickych prav a povinnosti v sulade s u¢elom, na ktory bol opatrovnik ustanoveny.
Sudom ustanoveny opatrovnik vykonava svoje prava a povinnosti riadne a dba na pokyny sudu.



16. S. C., R.. XX XX.XXXX bol obmedzeny v spésobilosti na pravne Ukony a bola mu ustanovena
opatrovni¢ka - byvala manzelka D. C., R.. XX.XX.XXXX. Opatrovni¢ka bola povinna dvakrat ro¢ne
podavat sudu spravu o pomeroch opatrovanca a o nakladani s jeho majetkom. Zo sprav opatrovnicky
a neskor z jej vypovedi sud zistil, Zze opatrovniCka do konca roka 2020 nevedela vydokladovat,
ako bolo naloZené s finanénymi prostriedkami vo vySke cca 2.300,- Eur, nasledne vloZila na ucet
opatrovanca z tejto sumy len €ast vo vySke 400,- Eur. V désledku uvedeného nemdze dalej D. C.,
R.. XXXX.XXXX vykonavat funkciu opatrovni¢ky, nepouzitim finanénych prostriedkov opatrovanca
v prospech opatrovanca tomuto spdsobila Skodu, preto bude nutné vykonanie pravnych ukonov
smerujucich k vymahaniu 8kody. Tieto ukony za S. C. voCi sebe nembZe robit opatrovnicka. Preto je
dany dévod na zmenu opatrovnika S. C.. NavySe opatrovni¢ka uviedla, Zze funkciu nezvlada, preto ju
nechce dalej vykonavat. Zmena opatrovni¢ky bude teda i v sulade s jej vélou.

17. Sud skumal, aké osoby prichadzaju do uvahy za opatrovnika S. C.. W. C. (ako jediného na Slovensku
Zijuceho potomka) nepovazoval sud za osobu, ktora by mohla byt ustanovena za opatrovnika vzhfadom
na jeho doterajsi spdsob Zivota. Bolo u neho zistené pozZivanie navykovych latok a spachanie trestného
¢inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej
platobnej karty, ked opakovane bez suhlasu matky vybral z jej i&tu a u&tu otca S. C. pefiazné prostriedky.
Dcéry S. C. Ziju v zahrani€i, J. C., R.. XX.XX.XXXX napriek tomu suhlasila s tym, Ze bude opatrovni¢kou
otca. Podla zisteni sudu ide o osobu, ktora méze byt opatrovni¢kou osoby obmedzenej v spbsobilosti na
pravne ukony, je v blizkom rodinnom vztahu s opatrovancom, neboli zistené nedostatky v jej spravani
ani iné okolnosti, ktoré by ju vyluovali z opatrovnictva. Sud ma za to, Ze napriek tomu, Ze Zije v
zahraniéi, mdze vykonavat funkciu opatrovnicky svojho otca, mnohé pravne ukony je mozné realizovat
i na diafku, ak to bude nevyhnutné, bude sa musiet dostavit na Slovensko. Vzhfadom na uvedené
sud zmenil opatrovnika osoby obmedzenej v spOsobilosti na pravne ukony, za opatrovni¢ku Jozefa
Vernarského, nar. 30.07.1954 ustanovil jeho dcéru J. C., R.. XX XX.XXXX a vymedzil jej prava a
povinnosti ako opatrovni¢ky. Opatrovni¢ka bude zastupovat opatrovanca pri pravnych ukonoch, na ktoré
nie je spdsobily, predovSetkym bude dohliadat na realizaciu platieb na zabezpecenie jeho potrieb, na
splacanie Uveru opatrovanca a pod.. Jedine ona bude moct nakladat s jeho finan&nymi prostriedkami,
preto jeho platobnu kartu musi pdvodna opatrovnic¢ka D. C. odovzdat jej. Pokial bude vymoZena Skoda
v prospech S. C., bude zastupovat otca pri nakladani s tymito pefiaznymi prostriedkami, ak nebudd nim
spotrebované. Dvakrat do roka bude opatrovni¢ka predkladat’ sidu komplexnu spravu o opatrovancovi
a o nakladani s jeho majetkom. V tychto spravach bude potrebné tiez uvadzat, &i doSlo k nahrade Skody
opatrovancovi a ako bolo s danou penaznou Ciastkou nalozené.

18. Na zaklade vykonaného dokazovania bolo preukazané, Ze bude potrebné robit za S. C. pravne
ukony tykajuce sa uplatfiovania a vymahania nahrady Skody S. C. vo€i pévodnej opatrovnicke D. C.,
ktora vznikla porusenim povinnosti opatrovnicky pri sprave jeho majetku v obdobi, v ktorom vykonavala
funkciu jeho opatrovni¢ky na zaklade rozsudku Okresného sudu Revuca €. k. 8Ps/3/2018-77 zo dna
14.12.2018. Sud ma za to, Ze na zastupovanie pri tychto ukonoch musi byt S. C. ustanoveny osobitny
zastupca. Je totiz dany stret zaujmov novej opatrovnicky J. C. a zastupeného S. C., kedZe uplathovanie
a vymahanie Skody ma byt vodi jej matke, ku ktorej ma blizky vztah. Pri tychto ukonoch neméze
opatrovni¢ka otca zastupovat. Preto sud v sulade s § 30 Obcianskeho zakonnika ustanovil S. C.
osobitného zastupcu a to V. K. H., kedZe ina vhodna osoba nebola zistena. Osobitny zastupca bude
zastupovat S. C. vylu€ne pri pravnych ukonoch tykajuce sa uplatfiovania a vymahania nahrady Skody S.
C.vociD. C., ktora vznikla porudenim povinnosti opatrovni€ky pri sprave jeho majetku v obdobi, v ktorom
vykondavala funkciu opatrovniky, najma na uzatvaranie dohéd, zastupovanie v sudnych konaniach
vratane exekucného konania a na zastupovanie v tresthom konani vedenom za precin poruSovania
povinnosti pri sprave cudzieho majetku. Pre Uplnost sud uvadza, Zze osobitny zastupca preskima
nakladanie s majetkom S. C. za celé obdobie vykonu funkcie opatrovni¢ky D. C. (teda az do dha
pravoplatnosti tohto uznesenia), na zaklade toho ustéli vySku Skody a bude realizovat kroky k jej
uplatneniu (pravdepodobne v ramci trestného konania) a k jej vymozeniu. Javi sa totiz, Ze vySka Skody
mdbze byt ku diiu skoncéenia funkcie povodnej opatrovniCky vysSia ako to bolo v ase zacatia tohto
konania, kedZe z vypisu z Uétu S. C. boli zistené dalSie vybery pefiaznych prostriedkov. Vymozenim
Skody funkcia osobitného zastupcu zanikne.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud Revuca.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



