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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, sudca JUDr. Zdenko SVARNY, v pravnej veci zalobcu EOS KSI Ceska
republika, s.r.o., ul. Novodvorska 994/138, Praha 4, ICO: 25117483, pravne zastipena Advokatska
kancelaria Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Paj$tinska 5, Bratislava — Petrzalka, ICO: 53255739, proti
zalovanej A. B., nar. X XX.XXXX, trvale bytom C. XXX, v konani o zaplatenie 13.365,20 CZK ( 443,64
€ ) s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I/ Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 13.365,20 CZK spolu s irokom vo vyske 8,25 %
ro€ne zo sumy 13.308,65 CZK od 2.12.2020 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim pohladavky
vo vySke 60,84 €, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II./ Priznava zalobcovivocizalovanej 100 % nahradu trov konania, o ktorej vyske bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia, vy§§im sudnym aradnikom.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom doruéenym sidu domahal proti Zalovanej zaplatenia dlznej sumy 13.365,20
CZK s prisludenstvom titulom nesplateného kontokorentného uveru, ndkladov spojenych s uplatnenim
pohfadavky ako aj vzniknutej ndhrady trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze diia 14.8.2017 uzavrel postupca UniCredit Bank Czech Republik and
Slovakia, a.s., poboc¢ka v Liberci ( dalej len ,D. E.“ ) so Zalovanou Zmluvu o kontokorentnom uvere
€. KTK/2114687081/2017 ( dalej len ,KTK aver® ), na zaklade ktorej jej poskytol finanéné prostriedky
formou uveru vo vySke 5.000,00 CZK. Neoddelitefnou su€astou zmluvy boli v8eobecné obchodné
podmienky, produktové obchodné podmienky ako aj sadzobnik odmien za poskytovanie bankovych
sluzieb. Zalovana sa zaviazala tento poskytnuty Gver splacat v zmysle dohodnutych zmluvnych
podmienok. Zalovana bola opravnena &erpat Gver bez akychkolvek podmienok &erpania a to so
zadiatkom od nasledujuceho pracovného dfia po podpise zmluvy. Urokova sadzba ku diiu podpisu
zmluvy bola dohodnuté vo vyske 18,00 % ro€ne, pri¢om v dobe uzavretia zmluvy bola ro¢na percentualna
miera nakladov za uver ( RPMN ) vo vySke 19,63 %. Ostatné podmienky Cerpania a uhrady uveru,
ako aj sankcie za porusenie boli dohodnuté v zmysle zmluvnych podmienok, ktoré su sucastou tejto
zmluvy. Za predpokladu nemennej RPMN celkova Ciastka, ktoru mala uhradit &inila sumu 5.225,00
CZK. Nakolko zalovana porusila dohodnuté zmluvné povinnosti, ked KTK Uver prestala splacat riadne
a v€as, postupca UniCredit Bank vyzval Zalovanu vyzvou zo dfia 27.7.2018 k uhrade dlZnej Ciastky
vo vySke 1.465,20 CZK, ktora vznikla z titulu nepovoleného debetu na uéte. Vyzvou k Uhrade diZznej
Ciastky zo dnia 29.7.2020 ju vyzval k uhrade nepovoleného zostatku debetu v sume 7.521,28 CZK
s tym, Ze ak predmetna suma nebude uhradena do 12.9.2020, tak je banka opravnena vyhlasit uver
za predCasne splatny. V tejto uréenej lehote Zalovana dlznu sumu nezaplatila, preto banka podanim zo
dfia 2.11.2020 s nazvom ,Zesplatneni kontokorentniho Uvéru. Odstoupeni od smlouvy o vedeni u¢tu“ ku



driu 5.11.2020 vyhlasila uver za pred¢asne splatny a zaroveri ku diiu 1.12.2020 odstupila od zmluvy. Na
zaklade ,Smlouvy o postoupeni pohledavek® zo dfia 17.12.2021 uzavretej medzi postupcom UniCredit
Bank Republic and Slovakia, a.s. so sidlom Praha 4 — Michle, Zeletavska 1525/1, 140 92, ICO: 64948242
a spolognostou EOS Investment Ceskéa republika, s.r.o., so sidlom Praha 4 — Branik, Novodvorska
994/138, 142 00, ICO: 01411641, ktora zanikla bez likvidacie na zaklade fizie zIG&enim s nastupnickou
spolog&nostou — Zzalobcom v tomto konani EOS KSI Ceska republika s.r.o., postupil postupca na Zalobcu
pohladavku vodi Zalovanej, ktora ku diiu postipenia predstavovala sumu 13.365,20 CZK, ¢o osved&uje
aj priloha k zmluve o postupeni pohladavky a platobna histéria, kde je deklarovana vyska a Specifikacia
pohladavky generovana bankovym systémom a predstavuje jej aktualnu diZzni sumu. Zalovana odo
dfia postupenia pohladavky na tuto zalovanu sumu ni¢ nezaplatila a to ani len Ciastoéne. Vzhfadom na
uvedené si preto Zalobca svoj narok voci Zalovanej uplatnil sudnou cestou.

3. Okresny sud Michalovce vo veci diia 26.7.2023 vydal platobny rozkaz pod &islom 10Csp/67/2023-78,
ktory vSak Zalovanej nebolo mozné dorudit do vlastnych rdk na adresu jej trvalého bydliska vedenu
v registri REGOB SR, pretoZe sa nezdrziava v mieste svojho trvalého bydliska, ale nezndmom mieste
v Ceskej republike, ¢o vyplynulo zo spravy Obvodného oddelenia PZ SR v Trhovistiach zo dna
15.11.2023. Na zaklade zistenej skuto&nosti sud nasledne vo veci diia 26.1.2024 vyvesil na Uradnej
tabuli a zverejnil na webe sudu ,0znamenie o podanej Zalobe®, ktoré zvesil diia 10.2.2024.

4. Vo veci nariadil pojednavanie na den 22.4.2024. Na tomto pojednavani sud vydany platobny
rozkaz €. 10Csp/67/2023-78 zo dha 26.7.2023 zrusil v celom rozsahu podla § 266 ods. 3 Civilného
sporoveého poriadku ( dalej len ,,CSP*). Zistil, Ze sa na pojednavanie nedostavila Zalovana, u ktorej bola
zdvada v doruleni. s poznamkou: ,adresat si zasielku neprevzal v odbernej lehote®. Pravny zastupca
Zalobcu pred sudom zotrval v celom rozsahu na podanej Zalobe, nakofko od jej podania nedoSlo
zo strany Zalovanej k Ziadnej uhrade. V pripade Uspechu v konani si uplatnil nahradu trov konania
v plnej vySke. Sud sa oboznamil s podstatnym obsahom spisu, predlozenymi listinnymi dékazmi a to
Zalobou ¢€l. 1 az 7 spisu, plnomocenstvom ¢&l. 8, vypisom z OR Mestského sudu v Prahe ¢l. 9-10,
Zmluvou o postupeni pohlfadavok zo dfia 17.12.2021 ¢l. 11-19, popisom pohfadavky €l. 20, Ozndmenim
o postupeni pohladavky banky z 28.12.2021 &l. 21, &l. 22, Ziadostou o poskytnuti kontokorentného tveru
€. KTK/2114687081/2017 z 14.8.2017 ¢&l. 23-24, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami UniCredit
Bank Czech Republic and Slovakia, a.s. ¢l. 25-28, Ramcovou zmluvou o poskytovani bankovych sluZieb
¢l. 29-30, Poistnymi podmienkami &l. 31-34, Informaciami o spotrebitelskom uvere &l. 34 p.v. — 35, udajmi
o klientovi ku KTK udveru ¢&l. 36, Ziadostou o poskytnuti KTK uveru €&l. 37, Zosplatnenim KTK uveru
a odstupenim od zmluvy o vedeni Gctu &l. 38, €l. 39, Vyzvou k thrade diZznej Ciastky po splatnosti €l. 40, &l.
41,¢l. 42, ¢l. 43, &l. 44, Upomienkou €l. 44 p.v., vypismi z UCtu Zalovanej €l. 45 az &l. 64, Pokusom o zmier
zo dfia 19.4.2023 ¢&l. 65, platobnym rozkazom €. 10Csp/67/2023-78 z 26.7.2023, spravou Obvodného
oddelenia PZ Trhoviste ¢l. 86, Oznamenim o podanej Zalobe ¢l. 87, priCom zistil nasledovny skutkovy
stav:

5. Postupca Zalobcu UniCredit Bank uzatvoril so Zalovanou Zmluvu o poskytnuti kontokorentného Uveru
€. KTK/2114687081/2017, na z&klade ktorej jej poskytol pefiazné prostriedky vo vyske 5.000,00 CZK.
Zalovana sa zaviazala tento Uver splacat nasledujucim diiom odo diia jeho &erpania. Urokova sadzba
v tejto zmluve pri jej podpise bola dohodnuta vo vysSke 18,00 % ro¢ne, pricom RPMN za uver bola
vo vy8ke 19,63 %. Celkovy uver, ktory mala splatit pri nemennej sadzbe RPMN predstavoval sumu
5.225,00 CZK. Ostatné podmienky Cerpania a uhrady uveru, ako aj sankcie, ¢i poplatky a iné, za
porusenie zmluvnych povinnosti boli dohodnuté v zmysle zmluvnych podmienok, ktoré tvoria sucast
zmluvy. Zalovana porusila dohodnuté zmluvné povinnosti, ked Uver nesplacala riadne a véas, preto jej
vznikol dih voéi Zalobcovi, ktorého vySka predstavuje ku driu postupenia pohladavky 17.12.2021 sumu
13.365,20 CZK, o ¢om sved¢i aj pripojeny Vypis z Uctu zalovanej €. 11/2020 vyhotoveny k 30.11.2020
a tiez aj priloha k zmluve o postupeni pohfadavky. V zmluve bolo dohodnuté, Ze aro€enie diZznej sumy je
az do uplného zaplatenia pohladavky. Zalobca vyzval Zalovanu , Vyzvou zo dfia 27.7.2018" na Ghradu
diZznej sumy vo vyske 1.465,20 CZK titulom nepovoleného debetu na uéte. DalSou ,Vyzvou k Ghrade*
zo dna 29.7.2020 ju vyzval k uhrade Ciastky nepovoleného debetného zostatku vo vyske 7.521,28 CZK
s tym, Ze ak nebude predmetna suma uhradena do 12.9.2020, vyhlasi uver za pred€asne splatny.
Zalovana na vyzvy vébec nereagovala, dIzni sumu v uréenej lehote nezaplatila. Preto postupca (banka)
zo dna 2.11.2020 zosplatnil KTK aver a odstupil od zmluvy o vedeni u&tu. K 5.11.2020 vyhlasil uver
za predd&asne splatny a k 1.12.2020 odstupil od zmluvy. Zalovana si zmluvné povinnosti nesplnila,
kedZe dIZnu sumu nesplateného KTK Uveru vygenerovanu ku dfiu postipenia pohfadavky 17.12.2021



vo vyske 13.365,20 CZK nezaplatila, ¢im sa dostala do omeSkania s uhradou diZnej sumy. Sadzba uroku
z omeskania bola stanovena podla aktualnej platnej zakonnej sadzby v sulade s ustanovenim § 517
ods. 2 Obg&ianskeho zakonnika CR a nariadenia vliady CR &. 142/1994 Zb.. Zalobca si tak vogi Zalovane;
uplatnil zaplatenie diZznej sumy 13.365,20 CZK a tiez aj narok na zakonny urok z omeskania.

6. Sud zistil, ze v zmysle ¢l. 14.6 VSeobecnych obchodnych podmienok sa zmluvné strany dohodli, Ze
ich zmluvny vztah sa spravuje pravnym poriadkom Ceskej republiky.

7. Podla § 1721 zak. €. 89/2012 Sb. ( ,Obc&ansky zakonik®, dalej len ,0Z* ), Ze zavazku ma véfitel vici
dluzniku pravo na urcité plnéni jako na pohledavku a dluznik ma povinnost toto pravo splnénim dluhu
uspokojit.

8. Podla § 1968 OZ, Dluznik, ktery sv(j dluh fadné a v€as neplni, je v prodleni. Dluznik neni za prodleni
odpovédny, nemUze-li plnit v disledku prodleni véfitele.

9. Podla § 1969 OZ, Po dluznikovi, ktery je v prodleni, mize véfitel vymahat spinéni dluhu, anebo mlze
od smlouvy odstoupit za podminek ujednanych ve smlouvé nebo stanovenych zdkonem.

10. Podla § 1970 OZ, Po dluznikovi, ktery je v prodleni se splacenim penézitého dluhu, mize véfitel,
ktery fadné splnil své smluvni a zakonné povinnosti, poZzadovat zaplaceni uUroku z prodleni, ledaze
dluznik neni za prodleni odpovédny. Vysi Uroku z prodleni stanovi vlada nafizenim; neujednaji-li strany
vySi uroku z prodleni, povazuje se za ujednanou vySe takto stanovena.

11. Podla § 1972 OZ, Ve vztazich podle § 1963 ma véfitel vedle Urokd z prodleni pravo na nahradu
nakladd spojenych s uplatnénim pohledavky formou pevné ¢astky, jejiz vysi stanovi nafizeni vliady. Tim
neni dotéeno pravo véfitele na nahradu nakladd spojenych s uplatnénim pohledavky, které tuto pevnou
Castku presahuji.

12. Podla § 2 nariadenia vliady CR &. 351/2013 Sb., Vy$e troku z prodleni odpovida ro&né vysi repo
sazby stanovené Ceskou narodni bankou pro prvni den kalendainiho pololeti, v némz doslo k prodleni,
zvySené o 8 procentnich boda.

13. Sud na zaklade vykonaného dokazovania a na zéklade dohody ucastnikov o tom, Ze zmluva sa
spravuje pravnym poriadkom Ceskej republiky, vo veci mal za preukazane, Ze predchodca Zalobcu
v konani D. E. uzatvoril so Zalovanou Zmluvu o kontokorentnom uUvere, na zaklade ktorej poskytol
Zalovanej Gver vo vyske 5.000,00 CZK. Zalovana dohodnuté zmluvné povinnosti neplnila, t.j. uréené
splatky uveru riadne a v€as neplatila. Tym sa dostala s uhradou diZznej sumy do omeskania aj napriek
tomu, Ze ju Zalobca na nesplnenie jej povinnosti upozorfioval a tieZ na thradu diZznej sumy vyzyval.
Zalovanej takto vznikla povinnost zaplatit Zalobcovi celkovi diznd sumu 13.365,20 CZK. Nakolko
s Uhradou diznej sumy je v omeSkani a to po&nuc dfiom nasledujicim po dni zosplatnenia celého Uveru,
t. j. od 2.12.2020 do zaplatenia, je tak povinna uhradit Zalobcovi aj Groky z omeskania. Zalobca si vogi
Zalovanej tiez uplatnil narok na nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vySke 60,84
€, ktort mu sud v zmysle vysSie citovaného ustanovenia § 1972 OZ priznal.

14. Vzhlfadom na vysSie zistené skuto€nosti sud preto o ndroku Zalobcu rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti |./tohto rozsudku.

15. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

16. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

17. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote 60
dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



18. Sud o trovach tohto konania rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP tak, Ze
uspesnému Zalobcovi priznal 100 % nahradu trov konania voc&i neuspesdnej Zalovanej v zmysle vyrokove;j
Casti 1./ tohto rozsudku s tym, Ze o samotnej vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté v sulade
s ustanovenim § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach, pisomne v troch jeho vyhotoveniach ( § 362 ods. 1 CSP ).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 127 CSP ) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie
dévody/ a €oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/ ( § 363 az 365 CSP ).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 CSP ).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné / § 358 CSP /.

Odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania ( § 365 ods. 3 CSP ). Zalobu nemozno v odvolacom konani menit a nemozno uplatnit
prava voci zalobcovi vzajomnou zalobou ( § 371 a § 372 CSP ).

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona a to Exeku€ného poriadku a o zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorsich predpisov.



