Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 31C/111/2008

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7208222957

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 05. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Petra Hrebi¢kova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2021:7208222957.40

Opravné uznesenie

Okresny sud Kosice Il sudkynou JUDr. Petrou Hrebickovou v spore Zalobcov: X. B. W., C.. X. XX.XXXX,
S.LX 1L, X.B.T,,C.. XX XXXX, S. T. XX, I, X. . D., C.. X X.XXXX, S. . XX, I, X. W. O., C.. XX. XX XXXX,
S. 0. XX, I, X. K. I, C.. XX.XXXX, S. S. XX, I, X. K. 8., C.. X.X.XXXX, S. R. X, T., v8etci pravne
zastupeni: JUDr. Lubo$ Petrovsky, advokat, so sidlom Sturova 20, Kosice, proti Zzalovanym: X. S.. X.
S., C.. XXX XXXX, S. Z. XX, I, X. K. S, C.. X.X.XXXX, S. S. XX, I, X. B. S, C.. X.X.XXXX, S. Z. XX,
., vSetci zastupeni advokatkou JUDr. Gabriela Jablonska, so sidlom Letna 47, KoSice, X. B.. U. I, C..
XXX XXXX, S. A. N. XX, zast. JUDr. Toma$ Jakub, advokat, so sidlom M. R. Stefanika 165, Vranov
nad Toplou, X. U.. X. I, C.. XX. XX.XXXX, S. A. N. XX, zast. JUDr. Lubo$ Bajuzik, advokat, so sidlom
Nam. slobody 2, Humenné, X. T. S., C.. XX.X.XXXX, S. O.A. X, U., X. W.. M. M., C.. X.X.XXXX, S. D.
XX, obaja pravne zast. JUDr. Alexander Parajos, advokat, so sidlom Skladna 64, KoSice, o urCenie, ze
vec patri do dediCstva, takto

rozhodol:

O pravuje zahlavie rozsudku ¢.k. 31C/111/2008 - 683 zo dna 21.09.2020 tak, ze spravne ma byt
uvedené:

,Okresny sud Kosice Il sudkyriou JUDr. Petrou Hrebickovou v spore Zalobcov: X. B. W., C.. X. XX.XXXX,
S.LX I, X.B. T, C.. XXXXXX, S. T. XX, I, X. I. D., C.. X.XXXXX, S. I.C. XX, I., X. W. O., C..
XX XX XXXX, S. 0. XX, I, X. K. I, C.. X.X.XXXX, S. S. XX, I, X. K. §., C.. X.X.XXXX, S. R. X, T., v8etci
pravne zastUpeni: JUDr. Lubo$ Petrovsky, advokat, so sidlom Starova 20, Kosice, proti Zalovanym: X.
S.. X. S., C.. XX.X.XXXX, S. Z. XX, I, X. K. S, C.. XX.XXXX, S. S. XX, I, X. B. S, C.. X.X.XXXX, S.
Z.1. XX, ., v8etci zastupeni advokatkou JUDr. Gabriela Jablonska, so sidlom Letna 47, Kosice, X. B..
U. I, C.. X XX.XXXX, S. A. N. XX, zast. JUDr. Toma$ Jakub, advokat, so sidlom M. R. Stefanika 165,
Vranov nad Toplou, X. U.. X. I, C.. XX XX.XXXX, S. A. N. XX, zast. JUDr. Lubo$ Bajuzik, advokat, so
sidlom Nam. slobody 2, Humenné, X. T. S., C.. XX.X.XXXX, S. O. X, U., X. W.. M. M., C.. X.X.XXXX, S.
D. XX, obaja pravne zast. JUDr. Alexander Parajos, advokat, so sidlom Skladna 64, KoSice, o ur¢enie,
Ze vec patri do dedic¢stva,"

Odoévodnenie

1. V danom pripade Krajsky sud v KoSiciach po obozndmeni sa s obsahom sudneho spisu tunajSieho
sudu a listin v iom zaloZenych na zaklade podaného odvolania Zalobcov proti rozsudku tunajsSieho sudu
¢.k. 31C/111/2008-683 zo dna 21.9.2020 dospel k zaveru, Ze pri vyhotovovani zahlavia rozsudku ¢.k.
31C/111/2008-683 zo diia 21.9.2020 doslo k chybe v pisani a inej zrejmej nespravnosti. Krajsky sud
v KoSiciach zistil chybu v pisani a inu zrejmu nespravnost, a preto to uviedol v bode 16. odévodnenia
svojho Uznesenia z 20.4.2021, vedenom pod sp. zn. 9C0/66/2021-744.



2. Podla ust. § 224 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.), sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud
vydd opravné uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

3. Podla ust. § 234 ods. 2 C.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

4.V tejto suvislosti sud uvadza, Ze Civilny sporovy poriadok vyZzaduje, aby sudne rozhodnutie bolo ur¢ite,
jasné a formalne bezchybné. Sudne rozhodnutie mozno opravit postupom podla § 224 C.s.p., ktory je
vyrazom snahy o vyvazenie prava na rozhodovanie podla relevantnej pravnej normy na jednej strane
a prava na pravnu istotu zaloZzenu pravoplatnym sidnym rozhodnutim. Ugelom inétitatu opravného
uznesenia je napravenie pochybeni, ktorych sa dopustil sud. Toto ustanovenie umozfuje sudu, ktory
rozhodnutie vydal, opravit v iom aj bez navrhu chyby v pisani a pocitani a iné zrejmé nespravnosti.
Ind zrejma nespravnost je relativne neurgitym pojmom, je v3ak potrebné ho vykladat aj vzhfadom na
systematické zaradenie napravy inej zrejmej nespravnosti spolu s chybami v pisani a pocitani, z €oho
je zrejmé, Ze na jednej strane moze ist len o také chyby, ktoré si podobného druhu ako chyba v pisani
alebo pocitani, na druhej strane musi ist' svojim obsahom o iné, nez pisarske alebo poc&tarske chyby, ak
k ich vzniku do$lo zlyhanim mechanickej alebo duSevnej Einnosti osoby, ktora sa zu€astnila na vyhlaseni
alebo vyhotoveni rozhodnutia a ktoré su Uplne zjavné. Za zrejmu nespravnost v zmysle § 224 C.s.p.
tak treba povazovat rozpor medzi obsahom verejno-mocenskej autoritativnej véle, ktori sud svojim
rozhodnutim v okamihu jeho vyhlasenia (vydania) prejavit chcel a ktorej obsah je z dévodov rozhodnutia
bezpecfne poznatelny, a obsahom samotného rozhodnutia ako prejavom tejto verejno-mocenskej véle.
Musi ist’ o chybu sudu, nie u¢astnikov konania.

5. Oznacenie priezviska Zalovaného v 7. rade v predmetnom rozsudku tunajSieho sudu nekoreSponduje
s oznacenim priezviska v Zalobnom navrhu a ostatnych dokumentoch v sudnom spise ako aj v zahlavi
predmetného rozsudku chyba uvedenie jeho titulu ,JUDr.". Rovnako tiez datum narodenia Zalovaného
v 6. rade bol nespravne uvedeny, preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:podrfa § 357 C.s.p. odvolanie voci tomuto uzneseniu nie je pripustné.

rozhodol:



