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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci zalobcu Z. 8., H.. XX. XX. XXXX, R. C. C. C., M. XX zast. JUDr.
Michalom Hol&ikom, advokatom, Zvolen, Namestie SNP 27 proti zalovanym 1) Z. C., H.. XX. XX. XXXX,
R. C. N., K. XXX/XX a 2) G. C., H.. XX. XX. XXXX, R. C. N., K. XXX/XX obaja zast. JUDr. Michalom
Barnovskym, advokatom, Stara Luboviia, Namestie generala Stefanika 532/7 o uréenie vlastnickeho
prava takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Zru S8 uje neodkladné opatrenie nariadené Okresnym sudom Brezno ¢.k. 6C/13/2020-18 zo dna
21. 05. 2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 17C0/58/2020-68 zo dfia
24.08. 2020.

lll. Ziadna zo strdn  nemd pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podanou zalobou sa zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu domahal uréenia vlastnickeho
prava k nehnutelnostiam - rodinnému domu sup. €. XXX nachadzajucemu sa v kat. Uz. S.; pozemku
- par. registra "C" €. XXX/X a pozemku parc. registra "C" &. XXX/X nachadzajucich sa v okrese C., v
obci S., kat. uz. S., zapisanych X. uradom C. - odbor katastralny na LV & XXX. Zaroven Ziadal, aby
mu sud ulozZil povinnost’ zaplatit' Zalovanym spolo&ne a nerozdielne sumu 45 250,-Eur a domahal sa
nahrady trov konania.

2. Dna 04. 05. 2021 bolo na sude osobne podané spatvzatie Zaloby v celom rozsahu z dévodu, Ze
medzi stranami sporu doslo k uzavretiu dohody o urovnani, na zaklade ktorej Zalobca uznal vlastnicke
pravo zalovanych. Zaroven uviedol, Ze podla &l. Il. ods. 1 pism. f) dohody o urovnani sa strany sporu
dohodli, Ze si nikto nebude uplatiiovat’ Ziadnu nahradu trov sidneho konania. Predmetna dohoda spolu
so spatvzatim Zaloby sudu doloZzena nebola.

3. Na vyzvu bola sudu dia 17. 05. 2021 doru¢ena predmetna dohoda o urovnani, kde v &l. Il bod 1.
pism. f) je uvedené, Ze ziadny Uc€astnik tejto dohody si nebude uplatfiovat Ziadnu nahradu trov konania
o ur€enie vlastnickeho prava a tieto bude kazdy z jej u€astnikov v celom rozsahu znasat sam.

4. Pod sp.zn. 6C/13/2020 sa na tunajSom sude viedlo konanie o nariadenie neodkladného opatrenia,
kde bolo dria 21. 05. 2020 vydané uznesenie, ktorym sud zakazal zalovanym v rade 1) a 2) nakladat
s vySSie uvedenymi nehnutefnostami a zaroven Zalobcovi uloZil povinnost podat Zalobu o urlenie
vlastnickeho prava k nehnutelnostiam. Predmetné uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia v
spojeni uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici &.k. 17C0/58/2020-68 zo dfia 24. 08. 2020
nadobudlo pravoplatnost dria 08. 09. 2020.



5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), Zalobca mbze vziat Zalobu spat.
6. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podla § 146 ods. 1, 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby  z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

8. Podla § 336 ods. 1 veta prva CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, méze
vo vyroku uznesenia ulozit navrhovatelovi povinnost podat v urcitej lehote Zalobu vo veci same;.

9. Podla § 336 ods. 4 CSP, ak bola Zzaloba odmietnuta alebo zamietnuta alebo ak bolo konanie vo veci
samej zastavené, plati ustanovenie § 335 primerane.

10. Podla § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po za¢ati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

11. Vzhladom na uvedené skuto&nosti, s poukazom na citované zakonné ustanovenia, sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku l. tohto rozhodnutia a konanie zastavil.

12. KedZe sud konanie v celom rozsahu zastavil, podfa § 336 ods. 4 v spojeni s § 335 ods.1 CSP vo
vyroku Il. tohto rozhodnutia zrusil neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Brezno
6C/13/2020-18 zo dnia 21. 05. 2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k.
17Co0/58/2020-68 zo dria 24. 08. 2020.

13. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 2, &l. 4 CSP. Zalobca zobral Zalobu spét,
pretoZe sa strany mimosudne dohodli a uzavreli dohodu o urovnani, v ktorej sa dohodli, Ze Ziadny z nich
si nebude uplatfovat ndhradu trov konania o ur€enie vlastnickeho prava a bude ich kazdy zng3at sam.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanieviehote 15 dni
odo dfia jeho dorucenia v dvoch vyhotoveniach na tunajsi sud (§ 362 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Ak povinny dobrovofne nespini, o mu uklada pravoplatné a vykonatelné
rozhodnutie, opravneny mbze podat néavrh na vykonanie exekucie podfa Zakona
€. 233/1995 Z.z. (Exeku&ny poriadok).



