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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Marty Molnarovej a €leniek
senatu JUDr. Dany Kalnayovej a JUDr. Lenky Kostolanskej, v pravnej veci zalobcu: FENESTRA, spol.
s.r.0., Priemyselna 17, Zlaté Moravce, ICO: 47 257 415, zastipeného advokatskou kancelariou Matejka
& Haluska s.ro., Lazovna 20, Banska Bystrica, ICO: 47 257 415 proti zalovanému: Dafovy Urad
Nitra, Damborského 5, Nitra, o spravnej Zalobe proti rozhodnutiu - oznameniu Zalovaného o pouziti
nadmerného odpoctu €. 101080959/2020 zo dna 24. 06. 2020, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalobca ma narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dfia 21. 28. 2020, dorugenou tunaj$iemu sudu dna 24. 08. 2020, domahal
preskimania zakonnosti rozhodnutia - opatrenia zalovaného &. 101080959/2020 zo dna 24. 06. 2020.
Tymto rozhodnutim spravca dane, po zruSeni jeho predchadzajuceho ozndmenia €. 102087344/2018
zo diia 22. 10. 2018 o pouziti nadmerného odpoctu za jul 2018 rozsudkom 115/261/2018 zo dha 04.
03. 2020, opatovne posudil pouzitie nadmerného odpoctu za jul 2018 a nadmerny odpocet vo vyske
55.961,66 eur v zmysle § 79 ods. 1 a 7 zadkona &. 563/2009 Z. z. o sprave dani a nadmerny odpocet
preuctoval na danovy nedoplatok Specifikovany v oznameni.

2. Zalovany dia 02. 12. 2020 dorugil spravnemu stdu vyjadrenie k Zalobe zo diia 01. 12. 2020 v ktorom,
okrem iného zviedol, Ze: Darovy Urad Nitra opatovne posudil pouzite nadmerného odpoctu za jal 2018
a v stlade s Nalezom Ustavného sudu SR &. I. US 41/2020-46 zo dia 12. 05. 2020 a s Rozsudkom
Krajského sudu Nitra €. 115/231/2018 - 159 zo dia 15. 07. 2020 a vydal nové Oznamenie o pouziti
nadmerného odpoctu za zdanovacie obdobie jul 2018 &. 101753956/2020 zo diia 18. 11. 2020 (dalej len
,0znamenie“ priloha &. 9), kde je okrem iného uvedené, Ze ¢ast nadmerného odpoctu vo vySke 31.201,-
eur bola zalobcovi poukazana dria 20. 11. 2020 a oznamenie mu bolo doru¢ené dria 20. 11. 2020. V
zavere oznamenia je uvedené, ze Oznamenie o pouziti nadmerného odpoctu €. 101080959/2020 zo
dria 24. 06. 2020, ktoré je predmetom Zaloby je povazované za bezpredmetné. Vzhladom k tomu, Ze
Danovy urad Nitra, kontaktné miesto Zlaté Moravce vydalo Oznamenie o pouziti nadmerného odpoctu
za zdarovacie obdobie jul 2018 €. 101753956/2020 zo drfia 18. 11. 2020, v ktorom uvadza, Ze oznamenie
zo dna 24. 06. 2020 je povazované za bezpredmetné je toho nazoru, Ze odpadol dévod na pokradovanie
v konani a v zmysle vy$$ie uvedeného nie je dévod na uloZenie pokuty navrhovanej zalobcom. Zalovany
preto navrhol, aby sud toto sidne konanie v sulade s § 99 pism. g/ Spravneho sudneho poriadku zastavil.

3. Pravny zastupca Zalobcu na vyzvu spravneho sudu, podal vyjadrenie k replike (stanovisku)
Zalovaného zo dnia 28. 04. 2021, v ktorom kon$&tatoval, Ze Zalovany vydal nové ozndmenie o pouZiti
nadmerného odpoctu za zdarovacie obdobie jul 2018 €. j. 101753956/2020 zo dria 18. 11. 2020, v ktorom
uviedol, Ze €ast nadmerného odpocltu vo vyske 24.760,66 eur (23342,12+1418,54) bola pouZitd na



uhradu danovych povinnosti konkretizovanych okrem opatrenia, aj v novom opatreni a €ast nadmerného
odpoctu vo vySke 31.201,- eur bola Zalobcovi poukazana dria 20. 11. 2020. Nové opatrenie bolo
Zalobcovi i doruCené. Diia 20. 11. 2020 bola zo strany Finanéného riaditefstva Slovenskej republiky
Zalobcovi na u&et poukazana suma 31.201,- eur (i.e. suma nadmerného odpoctu, tak ako bol definovany
Zalobou).

4. Vzhfadom na uvedené Zalobca, beruc v nalezity zretel aj zasadu hospodarnosti konania, vyslovuje
suhlas so zastavenim konania a Ziadal, aby sud v zmysle ust. 171 ods. 1 SSP3 Zalobcovi proti
Zalovanému priznal pravo na uplnu (100%) nahradu trov konania vratane trov pravneho zastipenia.

5. Podla § 63 zakona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len "SSP"), Zalobca mbze do
vydania rozhodnutia spravneho sudu vziat’ Zalobu spét, a to s€asti alebo celkom. Ak je Zaloba vzata
spat’ celkom, spravny sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, spravny sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciastonom spétvzati Zaloby rozhodne spravny sud v rozhodnuti vo veci same;j.

6. Podfla § 99 ods. a/ SSP, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak Zalobca vzal Zalobu spat skér,
ako spravny sud vo veci rozhodol.

7. Podlfa § 171 ods. 1 SSP, ak ucastnik konania procesne zavinil odmietnutie Zaloby alebo zastavenie
konania, spravny sud prizna trovy konania ostatnym u€astnikom konania.

8. Po podani Zaloby Zalovany diia 18. 11. 2020 vydal nové opatrenie v zmysle § 79 ods. 1 a 7 zakona
€. 563/2009 Z. z. o sprave dani o pouziti nadmerného odpoc&tu Zalobcu vo vyske 55.961,66 eur za
zdanovacie obdobie jul 2018, ktoré bolo Zalobcovi doru¢ené dria 20. 11. 2020 a v tento defi bola zo
strany Finanéného riaditelstva Slovenskej republiky Zalobcovi na ucet poukazana suma 31.201,- eur,
€o Zalobca nepopiera a nenamietal ani pouzitie zvySku nadmerného odpoctu na Uhradu jeho darfiovych
povinnosti.

9. Niet potom pochyb, aj ked zdkona &. 563/2009 Z. z. o sprave dani takyto postup spravcu dane
priame neupravuje, na druhej strane zakon takyto postup ani nevylucuje, Ze odpadol predmet sudneho
prieskumu a odpadol dévod na pokracovanie v konani.

10. Spravca dane v novom oznameni ¢&. j. 101753956/2020 zo dha 18. 11. 2020 o pouziti
nadmerného odpodtu za zdanovacie obdobie jul 2018 jasne uviedol, Ze Zalobou napadnuté opatrenie
€. 101080959/2020 zo dnia 24. 06. 2020, tykajuceho sa toho istého pouzitia nadmerného odpodtu za
zdanovacie obdobie jul 2018, je povazované za bezpredmetné, pricom toto svoje rozhodnutie reélne
premietoli do plnenia z jeho strany, kedZe diia 20. 11. 2020 bola suma 31.201,- eur Zalobcovi poukazana
na jeho ucet.

11. Spatvzatie Zaloby je vyjadrenim dispozi¢ného opravnenia Zalobcu, ktoré mu umoZzfuje disponovat' s
konanim a jeho predmetom. V pripade, Ze Zalobca prejavi vélu nepokradovat v konani za¢atom z jeho
podnetu formou procesného ukonu spatvzatia Zaloby, sud konanie zastavi.

12. Nakolko zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanu zalobu zobral spat eSte pred
rozhodnutim sudu vo veci samej a svoju vélu prezentoval pisomnym podanim zo dfia 28. 04. 2021, ktoré
bolo tunajSiemu sudu dorucené dna 28. 04. 2021, spravny sud podla ust. § 99 pism. a/ SSP zastavil
konanie v predmetnej veci.

13. Sud prvej inStancie takto rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak. €. 757/2004 Z. z. o sudoch
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov).

14. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 171 pism. 1 SSP tak, Ze Zalobca ma nérok na ndhradu
trov konania v plnom rozsahu. Spatvzatie Zaloby zapri€inil Zalovany tym, Ze novym rozhodnutim -
opatrenim o pouziti toho istého nadmerného odpoctu Zalobcu po podani Zaloby uspokojil narok zalobcu,
&im odpadol dévod sudneho prieskumu a sud konanie zastavil. Zalobcovi nespravnym postupom
Zalovaného (neresSpektovanim pravneho nazoru krajského sudu v zruSujucom rozsudku a zaverov
nalezu Ustavného sudu SR) vznikli trovy sidneho konania.



Poucenie:

Proti rozhodnutiu spravneho sudu nie je pripustny opravny prostriedok, ak
tento zakon neustanovuje inak. (ust. § 133 ods. 2 SSP).

Proti kazdému pravoplatnému rozhodnutiu krajského sudu je pripustnd kasacna staznost, ak zakon
neustanovuije inak (ust. § 439 ods. 1, 2, 3 SSP).

Kasacnu staznost mozno oddévodnit len dévodmi uvedenymi v ust. § 440 ods.1, 2 SSP. V kasacnej
staZznosti nemoZno uplatriovat nové skuto€nosti a dékazy, okrem skutoénosti a dékazov na preukazanie
pripustnosti a v€asnosti podanej kasacnej staznosti.

Kasacnu staznost mdze podat u€astnik konania, ak bolo rozhodnuté v jeho neprospech v lehote jedného
mesiaca od doru€enia rozhodnutia krajského sudu subjektu opravnenému na jej podanie, ak nie je
ustanovené inak. Lehota na podanie kasacnej staznosti je 30 dni od doru€enia rozhodnutia krajského
sudu v pripadoch uvedenych v § 145 ods. 2 SSP. ZmeSkanie lehoty nemozno odpustit.

Kasacna staZnost sa podava na krajskom sude, ktory napadnuté rozhodnutie vydal. V kasacnej
staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatelovi doru¢ené, opisanie rozhodujucich
skutocnosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava (dalej len
"staznostné body"), navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh), pricom staznostné body mozno menit
len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti.

Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania staZzovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak mé staZovatel, jeho
zamestnanec alebo €&len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupnia, ak ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d)
a v pripade, ak je zalovanym Centrum pravnej pomoci.



