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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in v trestnej veci proti odsudenému L. T.,

nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom P., R. XXXX/XX, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody, o navrhu
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom v Tren¢ine dfia 18.05.2021 samosudkyriou

JUDr. Beatou Schmidtovou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa navrh odsudeného L. T,,
nar. XX.XX.XXXX, o podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/5/2020 zo dfia 10.01.2020, rozsudkom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 31T/104/2019

zo dna 21.10.2019 a trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/88/2020

zo dna 03.11.2020, zamieta.

odovodnenie:

Dra 01.04.2021 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného L. T., nar. XX. XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

V navrhu odsudeny poukazal, Ze spina formalne podmienky na podmiene&né prepustenie.

Sud si vyZiadal hodnotenie Ustavu, ktorého su€ast tvori aj skrateny vypis klienta, odpis registra trestov
a prislusné sudne rozhodnutia.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo dia 14.04.2021 vyplynulo,

Ze odsudeny je vo vykone trestu od 23.06.2020, z toho od dfia 28.07.2020 v UVTOS a UVV llava.
Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo hodnotené ako vhodné. Odsudeny je bezkonfliktny,
zUc€astiuje sa ponukanych aktivit kultirno-osvetovej €innosti. K trestnej ¢innosti je Ciasto¢ne kriticky.
Doposial nebol disciplinarne odmeneny a i potrestany. Primerane sa zapaja do Cinnosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti. Kratkodobo bol zaradeny na pracovisku v Ustave, kde Sil topanky, aviak technologicky
postoj si neosvojil. Od 26.10.2020 bol zaradeny na iné pracovisko v Ustave, kde je hodnoteny ako
podpriemerny pracovnik. Odsudeny je slobodny, bezdetny a momentalne neudrzuje s rodinou a
vonkajSim svetom Ziadny kontakt. Podla Ustavu odsudeny Ciasto&ne participuje na plneni programu
zaobchadzania. Nedostatky odsudeného spocivaju v neuvedomovani si désledkov pachania trestnej
¢innosti, pasivite pri vytvarani priaznivych podmienok na samostatny spdsob Zivota bez pachania dalSej
trestnej Cinnosti, €i pasivite pri pracovani na délezitych a prospeSnych extramuralnych vazbach, ako
aj opakovanom péachani trestnej ¢innosti a vysokej recidive odsudeného. Resocializaéna prognéza je
hodnotena ako nepriazniva na zaklade vysokého rizika recidivy trestnej €innosti. Odsudeny CiastoCne
preukazuje splnenie podmienok

na podmiene¢né prepustenie a ustav jeho prepustenie neodporuca.



Zo skrateného vypisu klienta a z pripojenych sudnych rozhodnuti vyplynulo,

Ze odsudeny uz vykonal trest odnatia slobody vo vymere 2 mesiace so zaradenim do Ustavu

so strednym stupfiom straZenia, ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta

sp. zn. 0T/5/2020 zo dia 10.01.2020, a to pre precin marenia vykonu uUradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona (nenastupenie vykonu trestu, ktory mu bol uloZeny v trestnej veci
Okresného sudu Galanta sp. zn. 29T/29/2013), ktorého vykon nastupil dfa 23.06.2020, priCom tento
trest so zohfadnenim zapocitania zadrZania vykonal dfa 21.08.2020. Nasledne nastupil na vykon trestu
odhatia slobody vo vymere 1 rok

so zaradenim do ustavu so strednym stupfiom stradZenia, ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 31T/104/2019 zo dna 21.10.2019, a to pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. k) Tr. zakona (nenastupenie vykonu ochranného dohladu, ktory mu bol ulozeny
v trestnej veci Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/243/2017), ktory ma predpokladane vykonat dna
21.08.2021. Nasledne nastupi na vykon trestu v trvani 4 mesiace, ulozeny mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/88/2020 zo dria 03.11.2020, a to pre pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla

§ 348 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona (nenastupenie vykonu trestu, ktory mu bol uloZeny v trestnej veci
Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/5/2020), ktory vykona dfia 21.12.2021.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial, vratane v
suc€asnosti vykonavanych trestov, uz 21-krat sudne trestany, a to pre r6znorodu trestnu ¢innost, najma
majetkového charakteru (napr. opakovane pre trestny ¢in kradeze v trestnych veciach Okresného sudu
Galanta pod sp. zn. 1T/24/1995, sp. zn. 1T/122/1997, sp. zn. 1T/7/2005 & naposledy pod sp. zn.
2T/83/2010) a opakovane pre trestny &in marenia vykonu uradného rozhodnutia (v trestnych veciach
Okresného sudu Galanta pod

sp. zn. 0T/5/2020, sp. zn. 31T/104/2019 a pod sp. zn. 2T/88/2020), pric¢om mu boli opakovane ukladané
nepodmienecné tresty odnatia slobody.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na podanom navrhu a Ziadal o jeho prejednanie. Uviedol, Ze
Ziadost podal z dévodu, Ze jeho otec je chory, mal tazki mozgovu prihodu a nema sa o neho kto starat..

Prokuratorka okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti Ziadala, aby bol navrh zamietnuty.

Zastupca UVTOS a UVV llava na verejnom zasadnuti trval na pisomnom hodnoteni odstideného bez
zmien.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zdkona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, Zze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a)ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneé&ného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b)ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmieneé&ného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c)ak ide o osobu odsudenu za zlo€in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenf nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na



dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze
ho odsudeny podal pred€asne.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim Ustavu a k nemu pripojenym priloham zistil,
Ze u odsudeného bola splnena forméalna podmienka

na podmienec&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody), ale nebola u neho splnena podmienka materialna. Na
tomto zaklade preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nebol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona dévodny.

Z ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zakona vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie troch podmienok,

a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast' z vymery uloZeného a nariadeného trestu odriatia
slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot,

t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prili§ velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie vyjadruje
predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je
nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat

zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom oCakavanie, Ze odsudeny po podmienecnom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu. Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona sa pri rozhodovani prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu, ako aj na to, v akom ustave vykonava trest odfiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, tak odsudeny, s prihliadnutim na vypodcet
lehoty v skratenom vypise klienta, uz vykonal podla § 66 ods. 1 Tr. zakona potrebnu Cast z vymery
uloZenych, nariadenych a vykonavanych trestov odnatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, & odsudeny pocas doterajsieho vykonu trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie, tak tato druha podmienka nebola
splnend. Z oboznameného hodnotenia UVTOS a UVV llava sice nevyplynuli Ziadne negativa k spravaniu
sa odsudeného a nebol ani disciplinarne potrestany, avS8ak sud musel prihliadnut, Ze celkovo je
odsudeny vo vykone trestu pasivny (nebuduje si extramularne vztahy - socialne zazemie po prepusteni
z vykonu trestu a doposial nebol

ani disciplinarne odmeneny).

Skuto¢nost, Ze spravanie odsudeného je pocas vykonu trestu formalne na pozadovanej urovni, v8ak
automaticky neznamena, Ze od odsideného mozno oakavat, Ze v pripade podmienecného prepustenia
povedie riadny Zivot.

Splnena v3ak nebola ani tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné oCakavanie vedenia riadneho
Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade odsudeného je podla
nazoru sudu, a to aj s prihliadnutim k jeho trestnej minulosti, riziko jeho recidivy velké.

Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na skuto¢nost, Ze odsudeny bol doposial, vratane v su&asnosti
vykonavanych trestov, podla oboznameného odpisu registra trestov

uz 21-krat sudne trestany, a to pre trestnd &innost’ majetkového charakteru (opakovane kradez) a
opakovane bol trestany aj pre trestny ¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia. Preto je podla sudu
dovodné tiez konstatovat, Ze odsudeny ma sklony k pachaniu protipravnej €innosti, pri€om na jeho
napravu nemali dostato¢ny vplyv ani predchadzajice uloZzené a vykonané nepodmienecné tresty, ktoré
odsudeny uz v minulosti vykonal. Napokon je potrebné poukazat na hodnotenie ustavu, podla ktorého
je odsudeny k svojej trestnej Einnosti CiastoCne kriticky a ani nema dostatoénu snahu utvarat’ si socialne
zazemie,

kedZe neudrziava Ziadne extramuralne vztahy. Preto nemozno dévodne olakavat,

Ze v pripade podmiene&ného prepustenia bude riziko jeho recidivy dostato€ne eliminované.

Pri konstatovani vysokého rizika recidivy prihliadol sud aj na su€asné zaradenie odsudeného v Ustave
na vykon trestu so strednym stupriom straZenia. Sud dospel k zaveru,



Ze vzhladom na povahu spachanych trestnych €inov a trestnd minulost’ odsudeného nedava sucasné
zaradenie v Ustave so strednym stupfiom strazenia dostatonu zaruku,

Ze odsudeny v pripade prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot. Predsa len v ustave

so strednym stupfiom straZenia je odsudeny pod vyraznym dohfadom, &im je nuteny prispdsobit’ sa
podmienkam vykonu trestu. Podla nazoru sudu iba v pripade zaradenia v Ustave s minimalnom stupfiom
strazenia, kde je niz8i dohlad kompenzovany zodpovednym pristupom odsudeného, ma odsudeny
moznost preukazat, Ze jeho spravanie ma pozitivny vyvoj a jeho polepSenie v podmienkach vykonu
trestu zniZuje riziko recidivy.

Sud je toho nazoru, ze vzhfadom na vy$Sie uvedené skutoCnosti je potrebné v sucasnosti vo
vykone ulozeného trestu pokraCovat, kedZe trestna minulost odsudeného, neochota vytvarat si
socialne zazemie, charakter spachanych trestnych inov (Specialna recidiva) a ako aj zohladnenie
stupfia strazenia, v ktorom sa trest odnatia slobody vykonava, predstavuju skuto€nosti, ktoré nedavaju
dostato¢nu zéaruku, Zze by odsudeny v pripade podmiene¢ného prepustenia viedol riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nespliia désledne vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



