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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any, samosudkynou JUDr. Janou Krizanovou, vydava podla § 353 odsek 1 Trestného
poriadku

rozhodol:

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona sud rusi Trestny rozkaz Okresného sudu Levice sp. zn. 3T/10/2020
zo dna 17.04.2020, pravoplatny dha 26.06.2020, doru¢eny odsudenému dria 14.05.2020, vo vyroku o
vine o pokracovacom trestnom ¢ine a trestnom €ine spachanom s nim v jednoc¢innom subehu, cely vyrok
o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad.

obvineny

C. B.U.Z. S., narodeny XX.XX.XXXXv V.,
bytom X. H. X. Y.,

prechodne bytom J. X, X. H. X. Y.,

t.¢. vo vykone trestu odatia slobody v UVV A.

je vinny, ze

1/ v presne nezistenom Case dfia 12.09.2018, vystupujuc neopravnene v mene spolocnosti C. R..K..S..,
z nezisteného miesta zatelefonoval z telefonneho Cisla XXXX XXX XXX poskodenému H. F., ktorému
uviedol, ze mu vie dodat pozadovany nahradny diel - motor do osobného motorového vozidla zn.
Toyota, typ Auris, 74 kW a po vzajomnej dohode poskodenému dria 12.09.2018 zaslal emailom nepravu
elektronicku faktiru v mene spol. C. K. R..K..S.. so sidlom S. XXX, C., ICO: XXXXXXXX na dodavku
motora Toyota 74 KW kod. 1 NR-FE so zarukou pol roka za sumu 300,- Eur s dodacou dobou tri
dni od prijatia platby na ucet R. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, pricom nasledne poskodeny H. F.
podla pokynov difia 12.09.2018 sumu 300,- Eur vkladom hotovosti na u€et €. R. XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX uhradil, avSak ani po uplynuti dodacej doby a urgencii zo strany poSkodeného nahradny
diel - motor nedodal, teda takto predstieral nepravdivé skutocnosti a tymto svojim konanim spdsobil
poskodenému H. F., nar. XX XX.XXXX, bytom F., L. XXX/X $kodu vo vyske 300,- Eur,

2/ dha 11.10.2018 v ¢ase o0 07.53 hod, po predchadzajucom zverejneni inzeratu na internetovej stranke
www.bazos.sk <http://www.bazos.sk> poskodenym S. G., v ktorom vyjadril zaujem o kipu motora znacky
Peugeot Boxer, rok vyroby 1999, 2.5 TD, zaslal prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby z e-
mailovej adresy G..R. na e-mailovu adresu S..M. spravu, priéom vystupoval za podnikatelsky subjekt
A. - D. - M. M. so sidlom podnikania X. H. X. Y., E. XXX/XX, ICO: XX XXX XXX a v predmetnej e-
mailovej sprave ponukol na predaj motor do uvedeného vozidla, ktoré dodanie podmienil tym, Ze najskor
je potrebné, aby S. G. uhradil faktiru ¢. XXXXXXXX, vydanu v mene dodavatela A. - D. - M. M. X. H.
X.'Y., znejucu na sumu 300,- Eur, ktoru aj z dévodu prejaveného zaujmu o kiipu uvedeného motora dia
15.10.2018 v €ase 0 08.17 hod v pobocke V. L. Y. Z. X. H. N. poSkodeny uhradil a to priamym vkladom
na bankovy ucet vedeny v V. L. v tvare IBAN: R. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ale obvineny nikdy vo
firme A. - D.S. - M. M. X. H. X. Y. nepracoval, predmetny motor teda dodat nemohol, peniaze nevratil,



tym spdsobil Skodu na majetku S. G. vo vySke 300,- Eur uz v €ase podania inzeratu vedel, Ze k dodaniu
motora ani k vrateniu pefiazi neddjde,

teda :

v bodoch 1) az 2) obZaloby na $kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu,
a spoOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

tym spachal:
v bodoch 1) az 2) obZaloby pokragovaci pre€in podvodu podla § 221 odsek 1 Trestného zakona.
Za to mu uklada

Podla § 360 odsek 3 Trestného zakona, za zistenej polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno )
Trestného zékona, zistenych pritazujucich okolnosti podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného
zakona, postupom podla § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zékona, § 41 odsek 1 Trestného zakona, §
41 odsek 3 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona, spolo&ny suhrnny trest odratia slobody
vo vymere 2 (dva) roky a 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona obvineného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla 42 odsek 2 Trestného zakona sa zruSuju vyroky o treste:

- v tresthom rozkaze Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/38/2018 dorueného
obvinenému dria 29.10.2018, pravoplatného dfia 07.11.2018,

- v rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.zn. 2T/14/2017, zo dria 30.05.2019,
pravoplatnym dra 30.05.2019,

- v trestnom rozkaze Okresného sudu Dolny Kubin sp.zn. 2T/51/2018 doru¢eného obvinenému dna
18.11.2019, pravoplatného dna 27.11.2019,

- v trestnom rozkaze Okresného sudu PieStany sp.zn. 8T/48/2019 doru€eného obvinenému dna
31.01.2020, pravoplatného dha 24.01.2020,

- v rozsudku Okresného sudu Dolny Kubin sp.zn. 7T/7/2019 zo dfia 16.06.2020, pravoplatného dna
16.06.2020,

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému povinnost nahradit poSkodenému S.
G., X. XX XXXXXXY. Z., V. L. Z., R. C.. XX sp6sobenu $kodu vo vyske 300 (tristo) eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému povinnost’ nahradit’ poSkodenému H.
F., X. XX XX XXXXY. J.X., V. L. L. XXX/X, F. spbésobenu $kodu vo vyske 300 (tristo) eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému povinnost nahradit’ poSkodenému Y.
o, XO XX XX XXXXY. H., V. L. F. XXX spbésobenu Skodu vo vyske 500 (pat'sto) eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému spolo¢ne a nerozdielne s O. X,
ktorému bola tato povinnost' ulozena trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp.zn.
2T/51/2018 zo dia 29.09.2019, nahradit poSkodenému H. P., X. XX XX.XXXX, V. L. J. XXX spdsobenu
Skodu vo vySke 340 (tristostyridsat)) eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému povinnost nahradit poSkodene;j
spolognosti J. Z. J., R.K..S.., R. R. F. XXXX/XX, J., A.: XXXXXXXX, spbsobenu Skodu vo vyske 496
(Styristodevatdesiatsest) eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku odkazuje poskodenu spolo¢nost J. Z. J., R.K.S.., R. R. F.
XXXXIXX, J., A.S.: XXXXXXXX so zvySkom jej naroku na nahradu Skody na civilny proces alebo na
konanie pred inym prisluSnym organom.



Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému povinnost’ nahradit’ poSkodenému H.
P., X XX XX XXXX, V. L. H.. L. XXXX/XX, P., sp6sobenu $kodu vo vyske 600 (Sest’sto) eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému povinnost nahradit’ poSkodenej H. Z.,
X XX XX XXXXY. A., V. L. R. XX, V., spGsobenu $kodu vo vyske 600 (Sest’sto) eur.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému povinnost nahradit’ poSkodenému J.
E., X. XX XX XXXXY. V., V. L. S. J. XXX, spdsobenu kodu vo vySke 300 (tristo) eur.

Podla 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trest prepadnutia veci:
- 1 kus kovova kfu€ka od dveri striebornej farby.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Topol€any), a to do 6smich dni od jeho dorucenia.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do za€atia hlavného pojednavania, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokurdtorom na hlavom pojednavani rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak Trestny poriadok neustanovuje nie€o iné, aj vykonatelnym:
- ak odpor nebol podany,

- uplynutim lehoty na podanie odporu,

- ak bol podany odpor vzaty spat, diiom spatvzatia odporu,

- a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasi, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ind opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



