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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: COFIDIS SA, konajuca prostrednictvom
organizacnej zlozky COFIDIS SA, pobocka zahrani¢nej banky, so sidlom Einsteinova ulica 11/3677, 851
01 Bratislava, ICO: 50 595 628, so sidlom Avenue Halley, Parc de la Haute Borne 61, 598 66 Villeneuve-d'
Ascq, ICO: 325 307 106, v konani zast.: Advokatska kancelaria Antovszka, s. r. 0., so sidlom Bardo$ova
2/A, 831 01 Bratislava - Nové Mesto, ICO: 36 866 881 proti povinnému: W. K., T.. XX.XX.XXXX, H. F. XX,
XXX XXF., 0 vymozenie 952,59 Eur s prisluSenstvom, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.

II. Sud opravnenému priznava narok na nahradu trov pravneho zastupenia za podanie
vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie vo vySke 43,91 Eur .

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 02.10.2020 domahal od
povinného vymozZenia sumy vo vysSke 952,59 Eur s prislusenstvom, a to na podklade exekuénych titulov:
1) Rozsudku Okresného sudu Velky Krtis, zo diha 05.06.2020, sp. zn. 11Csp/121/2019 - 115, ktory
nadobudol pravoplatnost difia 14.07.2020 a vykonatelnost dfa 20.07.2020.
2) Uznesenia Okresného sudu Velky Krti§, zo dra 28.07.2020, sp. zn. 11Csp/121/2019 - 121, ktoré
nadobudlo pravoplatnost drfia 18.08.2020 a vykonatelnost dfa 24.08.2020.

2. Sud po posudeni navrhu na vykonanie exekucie dfia 12.10.2020 vydal poverenie na vykonanie
exekucie sp. zn. 75Ek/1490/2020 pre sudnu exekutorku JUDr. Zofiu Zabkovd, so sidlom exekutorského
uradu: Namestie Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom, ICO: 42 310 695, ktora exekuciu vedie
pod sp. zn. 420EX 529/20.

3. Upovedomenie o zaclati exekucie bolo povinnému doru€ené do vlastnych rdk dria 30.12.2020.
Nasledne dha 07.01.2021 povinny v zakonom stanovenej 15 diovej lehote, dorucil poverenej sudne;j
exekutorke navrh na zastavenie exekucie. Sudna exekutorka dna 25.01.2021 predmetny navrh
povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného postupila sudu na rozhodnutie.

4. Povinny podal namietky proti exekucii podla § 50 Exeku&ného poriadku (U¢inného do 31.03.2017),
ktoré sud podfa obsahu posudil ako navrh na zastavenie exekucie. Vo svojom podani povinny uviedol, Ze
po vzniku exeku€ného titulu nastali okolnosti, ktoré sposobili zanik vymahaného naroku. Dia 06.07.2019
uhradil opravnenému sumu vo vysSke 900 Eur, o ¢om predlozil ako doklad potvrdenie o prevode
penaznych prostriedkov na ucet opravneného zo zahrani¢nej banky. Namietol, Ze dlznd sumu uhradil
este pred sudnym rozhodnutim, ¢o predstavuje dévod na zastavenie exekucie. Povinny si zaroven
uplatnil vo&i opravnenému trovy spocivajuce v zaplatenom sidnom poplatku za podané namietky.



5. Opravneny vo svojom vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze udajnu platbu
povinného neeviduje, pric¢om preveril v u¢tovnictve doklad o uhrade, ktory povinny prilozil k navrhu na
zastavenie exekucie, avSak bez vysledku. Opravneny sa domnieva, Ze platba z G&tu povinného nebola
zrealizovana, pravdepodobne z dévodu nedostatku finanénych prostriedkov na uéte, bola stornovana,
alebo vratena na ucet povinného. Opravneny okrajovo uviedol, Ze v zmysle exeku€nych titulov bol
povinny zaviazany na uhradu sumy vo vy8ke 952,59 Eur, spolu s urokom z ome8kania vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 856,26 Eur od 15.11.2018 do zaplatenia, trovami pravneho zastupenia vo vySke 145,64
Eur a trovami konania vo vySke 28,50 Eur. Ak by aj povinny uhradil sumu vo vySke 900 Eur, tato by
nepokryla cely dih spolu s prislu§enstvom. Povinnému bola Okresnym sudom Velky Krti$ po€as sudneho
konania zaslana Zaloba na vyjadrenie dfia 14.02.2020, no aj napriek tomu povinny Zalovand sumu
nenamietal, v désledku ¢oho Okresny sud Velky Krti§ rozhodol vo veci samej po povinnym tvrdene;j
uhrade. S poukazom na vy$Sie uvedené ma opravneny za to, Ze tu nie je dévod na zastavenie exekucie,
kedZe po vzniku exekuéného titulu nenastali okolnosti, ktoré by spdsobili zanik vymahaného naroku. V
zavere svojho vyjadrenia si opravneny uplatnil narok na nahradu trov pravneho zastipenia v suvislosti s
podanym vyjadrenim k navrhu povinného na zastavenie exekucie a to vo vySke 43,91 Eur vratane DPH.

6. Podla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti a o zmene a
doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo
v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podla § 611 ods. 4 Exeku&ného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

11. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktory mu bol priznany vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notérska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnil. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exekuénym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku za u€elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dovodu podla § 53 ods. 3 Exekuéného poriadku,
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked doslo
k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie, pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podfa § 61k
ods. 1 Exeku&ného poriadku.

12. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie musi uviest’ skuto¢nosti, ktoré nastali po vzniku



exekuéného titulu a ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo
su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény
titul bol zruSeny na zaklade mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

13. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, tj. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dokazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdze ku driu podania navrhu uplatnit.

14. Sud po preskimani navrhu na vykonanie exekucie spolu s exeku&nymi titulmi a prilozenymi prilohami
mal za preukazané, Ze ku dfiu podania navrhu na vykonanie exekucie si povinny svoju pohladavku
neplnil v zmysle pravoplatnych a vykonatefnych exekuénych titulov. Z uvedeného vyplyva, Ze exekucia a
aj exeku€né konanie sa zacali dévodne. Poverenie na vykonanie exekucie tak bolo vydané na podklade
pravoplatnych a vykonatelfnych exekuénych titulov v stlade s § 45 ods. 1 a § 48 Exeku&ného poriadku.

15. Exeku€ny sud, ako uz bolo spomenuté, nie je opravneny preskumavat vecnu spravnost exekuéného
titulu, teda zaoberat' sa spravnostou skutkovych a pravnych zaverov organu, ktory ho vydal. Exekuény
sud nedisponuje pravomocou rusit' ¢i menit rozhodnutie, ktoré je exekuénym titulom. Ani v pripade
pasivneho spravania sa u€astnika v konani, v ktorom bol exekuény titul vydany, a nemoze napravat
chyby a nedostatky exekuéného titulu

16. SkutoCnosti, ktoré povinny v navrhu na zastavenie exeklcie uvadza, mal moznost namietat v
zakladnom konani. Keby povinny takto konal, predmetné exekucné tituly by nenadobudli pravoplatnost a
vykonatelnost, a teda by neboli spdsobilymi exeku€nymi titulmi. Organ konajuci v zakladnom konani mal
pravomoc na vykonanie posudenia predmetnych skuto€nosti, a preto exeku€ny sud touto pravomocou
opatovne ich preskiumat’ nedisponuje.

17. Povinnym preukazana uhrada sumy vo vySke 900 Eur na ucet opravneného, bola vykonana dna
06.07.2019 - t.j. pred vydanim oboch exekuénych titulov. Tuto skuto&nost’ mal teda povinny namietat &i
uz po dorudeni Zaloby, alebo v zakonnej lehote, ktora mu prinalezi na podanie odvolania. KedZe povinny
takto v zakladnom konani neucinil, Rozsudok a uznesenie, ktoré su exekuénymi titulmi v tomto konani,
nadobudli pravoplatnost’ a vykonatelnost.

18. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie nezistil ziadne iné skutoénosti
odbvodriujuce pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exekuéného titulu, ani o
skuto&nostiach braniacich vymahatelnosti exeku€ného titulu, pri€om neexistuje ani ddvod na zastavenie
exekucie podla osobitného predpisu. Sud na zaklade uvedenych skuto&nosti povazuje podany navrh na
zastavenie exekucie za neddvodny, a preto v sulade s ustanovenim § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku
a s prihliadnutim na skuto€nost, Ze exekucia je vedena na podklade vykonatefnych exekucnych titulov
po formalnej aj materialnej stranke, navrh povinného na zastavenie exekucie v celom rozsahu zamietol.

19. Podla § 195 Exeku€ného poriadku trovami exeku€ného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.

20. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

21. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na



vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

22. Podla § 199e Exeku&ného poriadku ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vy8ke vymahaného naroku podfa stavu ku dfiu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

23. Podfla § 10 ods. 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov
(dalejlen ,Vyhlaska®) ak nie je ustanovené inak, povaZuje sa za tarifni hodnotu vy$ka pefiazného plnenia
alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri za¢ati poskytovania pravnej
sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a hodnota veci, o ktorej
vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

24. Podla § 13a ods. 2 Vyhlasky odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: c) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie
a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na
pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

25. Opravneny vo svojom vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie navrhol sudu, aby
zaviazal povinného na nahradu trov pravneho zastupenia v suvislosti s podanym vyjadrenim k navrhu
povinného na zastavenie exekucie ktoré vycislil na sumu 43,91 Eur (1 poloviény ukon vo vyske 30,87
Eur vratane DPH + reZijny pausal za rok 2021 vo vySke 13,04 Eur vratane DPH).

26. Sud vzhfadom na vy$Sie uvedené opravnenému priznal v suvislosti s vypracovanim vyjadrenia k
navrhu povinného na zastavenie exekucie a v zmysle citovanych ustanoveni Exekuéného poriadku a
vyhlasky trovy pravneho zastupenia a to vo vySke 43,91 Eur (1 poloviény ukon vo vyske 25,72 Eur
pocitany z vy$ky istiny + reZijny pausal za rok 2021 vo vySke 10,87 Eur + DPH), ktoré budu vymahané
na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie vydanom po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréend, kto ju podava, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu

povaZzuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



