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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudkyriou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci navrhovatelky:
A. B., C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XXXX/X, XXX XX E., §tatny obCan SR, proti pInoletej
dcére: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom F. X, XXX XX G. F., tatny ob¢an SR, o zruSenie vyzivovacej
povinnosti na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

[.Sud zruSuje vyzZivovaciu povinnost navrhovatelky A. B., nar. XX.XX.XXXX vo¢i plnoletej dcére
A. B., nar. XX.XX.XXXX s u¢innostou od 10.02.2024.

. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka navrhom zo dria 08.02.2024 poziadala o zruSenie vyZivovacej povinnosti na plnoleté
dieta z dévodu, Ze ju kontaktovala plnoleta dcéra, Ze ukondcila Studium a nezZiada vyzivné. DoloZila sms
komunikéciu, z ktorej vyplyva, Ze plnoleta dcéra ukongila Studium na vysokej Skole.

2. Sud doruCoval plnoletej dcére navrh a vyzvu zo dfia 29.02.2024, aby sa v lehote 10 dni, v dvoch
vyhotoveniach vyjadrila k navrhu. Listiny prevzala 04.03.2024. K terminu pojednavania ju sud vyzval,
aby doloZila doklad o ukon¢&eni vysokoskolského Studia.

3. PInoleta dcéra zasielku s predvolanim prevzala 22.03.2024. K terminu pojednavania ospravedinila
neucast na pojednavani, suhlasila s pojednavanim v jej nepritomnosti. Sudu zaslala fotokdpiu pracovne;j
zmluvy a potvrdenia o ukon&eni Studia na vysokej Skoly.

4. Sud na zaklade predloZenych listinnych dokladov zistil nasledujuci skutkovy stav:

5. Sud oboznamil:

- spatvzatie ohfadne zruSenia vyZivného zo dna 16.08.2022, ktoré konanie bolo pravoplatne zastavené
rozsudkom Okresného sudu Zvolen, €.k. 12Pc/6/2022-219 zo dia 12.05.2023. Prvy vyrok, ktorym bolo
konanie zastavené nadobudol pravoplatnost 16.06.2023,

zo spisu Okresného sudu Zvolen, €.k. 12Pc/3/2024

- vyjadrenie navrhovatelky z pojednavania diia 19.04.2024

- listiny o ukon&eni vysokej Skoly a pracovnom zaradeni plnoletej dcéry.

6. Podla § 78 ods. 1 zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, dohody a sudne
rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je
zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na névrh.



7. Podla § 78 ods. 2 zakona o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ak dbjde k zruSeniu
alebo zniZeniu vyZivného pre maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované vyzivné sa nevracia.

8. Podla § 78 ods. 3 zadkona o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, pri zmene pomerov sa
vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

9. Podla § 62 ods. 1 zakona o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, plnenie vyzivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa Zivit..

10. Sud zistil, Ze plnoletda dcéra sa daldim Studiom nepripravuje na svoje budiuce zamestnanie.
Ukongila $tudium na vysokej $kole VSB — Technicka univerzita Ostrava, Fakulta strojni, $tudijny program
Strojarenstvo, bakalarske, 2. ro¢nik dia 09.02.2024 a zacala pracovat na zdklade Pracovnej zmluvy
pre agentirneho zamestnanca v spolo&nosti H. |. B., E. 1 zo dfia 12.02.2024. Dal$im $tadiom sa teda
nepripravuje na svoje povolanie. Sud preto zrusil vyZivovaciu povinnost uréenu rozsudkom Okresného
sudu Zvolen, &.k. 18Pc/2/2020-119 zo dha 23.09.2020, pravoplatné 14.10.2021 spolu s dopifiacim
rozsudkom Okresného sudu Zvolen, &.k. 18Pc/2/2020 zo dra 26.05.2021, pravoplatné 14.10.2021.
Rozhodnutia boli potvrdené rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici, ¢.k. 12CoP/30/2021-187 zo
dfia 26.08.2021, pravoplatnym 14.10.2021. V navrhu a na pojednavani navrhovatelka Ziadala zrusit
vyzivovaciu povinnost’ k plnoletej dcére od 01.02.2024, av3ak sud, vzhladom k tomu, Ze zistil, Ze
v potvrdeni o ukon&eni vysokoskolského Studia je uvedeny datum skoncenia Studia 09.02.2024, zrusil
vyzivovaciu povinnost k plnoletej dcére s ucinnostou od 10.02.2024.

11. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

12. Ziaden z GiGastnikov nema narok na nahradu trov konania.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podavt' odvolanie do 15-tich dni odo dfia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajsSieho sudu na Krajsky sud v Ziline, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 355 ods. 1, § 362 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359
C.s.p.)..

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.). uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada.

Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 1, 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 C.m.p.).

Odvolacie dévody mozno odbévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil
skutoCny stav veci (§ 61 ods. 1 C.m.p.).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
C.m.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, §376 ods. 1 C.s.p.).

Navrhovatelka svojim podpisom potvrdila, Ze sa odvolania vzdava.



