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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkynou Mgr. Vierou Betakovou, v spore zalobcu: Slovensky plynarensky
priemysel, a.s., so sidlom Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava - Ruzinov, ICO: 35 815 256, pravne
zastupeny: Jakubcak, advokatska kancelaria, s.r.o. so sidlom Michalska 14, Bratislava - Staré Mesto,
ICO: 47 255 706, v mene ktorej kona Mgr. Branislav Jakub&ak, advokat a konatel, proti Zalovane;j: I. L.,
B.. XX XX.XXXX, X. U. XXX/XX, XXX XX S., o zaplatenie 155,49 EUR s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 155,49 eur, spolu s prislichajdcimi
urokmi z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 10,00 eur od 03.03.2020 do zaplatenia, vo vySke
5,00 % ro€ne zo sumy 1,00 eur od 04.09.2019 do zaplatenia, vo vyske 5,00 % ro€ne zo sumy 64,46 eur
od 24.01.2020 do zaplatenia, vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 80,03 eur od 01.12.2018 do zaplatenia ,
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

. Zalobcovisud priznava narok nandhradu trov konania v rozsahu 100%, vodi Zalovane;.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu dfia 05.07.2020 prostrednictvo pravneho
zastupcu domahal od Zalovanej zaplatenia istiny 155,49 eur s prisluSenstvom titulom nezaplatenych
faktur za odber zemného plynu za obdobie od 04.03.2019 do 31.12.2019, na zaklade vystavenych
faktur, a to vyuctovacej faktary €. 8402615947 na zaplatenie sumy 64,46 eur so splatnostou 23.01.2020,
fakturou €. 3180017626 na zaplatenie sumy 10 eur so splatnostou 02.03.2020, za nahradu nakladov
za vystavenie a zaslanie upomienky, fakturou €. 3610000243 na zaplatenie sumy 1 eur s datumom
splatnosti 03.09.2019, titulom zmluvnej pokuty za vystavenie a zaslanie oznamenia o zruSeni dohody
na splatky z dévodu neuhradenia dohodnutych splatok, fakturou €. 130470000517 na zaplatenie sumy
80,03 eur s datumom splatnosti 30.11.2018, za dodavku zemného plynu.

Zalobca ako dodavatel uzatvoril so zalovanou ako odberatelom Zmluvu o zdruzenej dodavke plynu pre
odberatefla plynu v domacnosti diha 15.08.2018, podla ust. Zak. &. 251/2012 Z. z. o energetike a o
zmene a doplneni niektorych zakonov, podla ktorej Zalobca sa zaviazal k povinnosti dodavat' Zalovanej
zemny plyn a Zalovana sa zaviazala k povinnosti zaplatit' Zalobcovi za dodany zemny plyn dohodnutu
cenu, resp. takato povinnost' Zalobcu a Zalovanej vznikla na zaklade prihlasky k odberu zemného plynu.
Zalobca sa zaviazal dodavat Zalovanej zemny plyn na odberné miesto Surany, SNP 62 a Zalovana sa
zaviazala platit mesacne preddavkové platby na ucet Zzalobcu podfa ,Cennika dodavatela a Cennika
externych sluzieb a vykonov“. Oba cenniky Zalobcu boli dostupné na internetovej stranke www.spp.sk
<http://www.spp.sk>.

Zalovana neplatila riadne preddavkové platby za opakované dodavky plynu, &o je zrejmé z vyuétovacej
faktury na zaplatenie sumy 64,46 eur ako nedoplatok za sporné obdobie vy3Sie uvedené a z faktury na
zaplatenie sumy 80,03 eur.



Tym, Ze Zalovana neplatila preddavkové platby Zalobcovi riadne a v€as sa dostala do omeskania, tieto
neuhradila aj napriek pisomnym vyzvam Zalobcu na ich zaplatenie.

Z dbévodu neplnenia povinnosti Zalovanej doSlo k ukoneniu zmluvného vztahu medzi Zalobcom a
Zalovanou.

Zalovanej Zalobca zaslal predzalobnu vyzvu, obsahom ktorej bola poZiadavka na zaplatenie celej
dlhovanej sumy, pri€om bolo Zalovanej v pripade Uplnej uhrady jej dlhu do stanoveného €asu prisfubené
odpustenie tej Easti urokov z omeskania, ktoré neboli v Ease vyhotovenia predzalobnej vyzvy Zalobcom
vyhotovené.

Zalobca si v konani uplatnil zo Zalovanej sumy zakonny Urok z omeskania vo vyske 5 % od splatnosti
kaZdej faktury podla ust. § 3 odsek 1 Nariadenia viady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcgianskeho zakonnika platného a u€inného od 01.02.2013 a v sulade s ust. § 517 odsek
2 0Z.

Zalobca uviedol, Ze medzi stranami sporu ide o vztah obg&ianskopravny.

2. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila, Ziadnym spésobom ju nenamietala a nepredloZila sudu dokazy,
ktoré by preukazovali opak tvrdenia Zalobcu.

3. Diia 19.05.2021 sud pojednaval v nepritomnosti stran sporu a pravneho zastupcu Zalobcu, podfa ust.
§ 180 C.S.P,, ktory svoju neucast ospravedinil elektronickym podanim doru¢enym sudu dria 13.05.2021,
z dovodu kolizie s pojednavanim vytyéenym dia 19.05.2021 so zaciatkom 9.00 hod na Okresnom sude
Nové Zamky z dévodu, Ze skutkové tvrdenia zalobcu v tomto spore povazoval za nesporné, s ohladom
na hospodarnost konania a nenavy3ovania trov konania. Okrem toho uviedol a poukazal na to, Ze
Zalobca neeviduje Ziadne podanie zo strany Zalovanej, na zaklade ktorého by namietala narok.
Zalovana mala doru&enie predvolania vykazané v sulade s ust. § 111 odsek 3 C.S.P.

4. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s pripojenymi listinnymi dékazmi, a to: Zalobou,
upomienkami zo dfia 17.02.2020 a 20.08.2019, fakturami, oznamenim o zruSeni Dohody o splatkach,
vyudtovacou fakturou za dodavku zemného plynu, podacim harkom, Zmluvou o zdruzenej dodavke plynu
pre odberatela plynu v domacnosti zo dnia 15.08.2018, akceptaciou vypovede Zalovanej zo zmluvy o
dodavke zemného plynu, dohodou o splatkach, pokusom o zmier - predzalobnou vyzvou, platobnym
rozkazom, uznesenim o zruSeni platobného rozkazu z €. I. 80, a zistil tento skutkovy a pravny stav:

5. Vykonanym dokazovanim, listinnymi dbkazmi predloZenymi stranou Zalobcu Zalobca preukdazal,
Ze Zalobca so Zalovanou uzatvoril Zmluvu o zdruZenej dodavke plynu pre odberatela plynu v
domacnosti dfia 15.08.2018, podla ktorej sa Zalobca ako dodavatel zaviazal, Ze bude Zalovanej ako
odberatelovi dodavat zemny plyn na odberné miesto Surany, SNP 62, s &islom odberného miesta:
SKSPPDIS000220028951, &islo miesta spotreby: 4600189818. Zalovana sa zaviazala, Ze bude platit
Zalobcovi za odber zemného plynu jednak preddavkovo mesaéne a potom vyucétovacimi fakturami za
prisludné obdobie.

- zupomienky - déraznej vyzvy na zaplatenie pohladavky zo diia 17.02.2020 sud zistil, Ze Zalobca touto
upomienkou oznamil Zalovanej, Zze eviduje voc&i nej pohfadavky po lehote splatnosti a pokial svoj dih za
predmetné pohfadavky neuhradi v lehote 14 dni od vystavenia upomienky, zalobca postupi pohladavku
na externé vymahanie inej spolo¢nosti. TieZ bola upozornena, Ze za vystavenie a zaslanie upomienky jej
Zalobca bude uctovat nahradu nakladov vo vySke 10 eur. Okrem toho Zalobca uviedol Zalovanej faktury,
s ktorymi je v ome&kani s ich zaplatenim, pricom sa jednalo o celkovd sumu 170,49 eur.

- z oznamenia o zruSeni Dohody o splatkach sud zistil, Zze Zzalobca oznamil Zalovanej, Ze na zaklade
Dohody o splatkach zo diia 13.05.2019 uzatvorenej medzi stranami sporu Zalobca evidoval nesplnenie
uzatvorenej dohody. Zalobca z tohto dévodu Ziadal Zalovanu o zaplatenie celého dihu, lebo porugenim
Dohody o splatkach Zalovana stratila ako diznik vyhodu splatok. Zalobca oznamil Zalovanej, Ze za
vystavenie a zaslanie tohto oznamenia jej bude Gétovat zmluvnu pokutu vo vyske 1 eur. Zaroveri bola
Zalobcom upozornena v zmysle ust. § 82 odsek 1 pism. g) Zak. €. 251/2012 Z. z. o energetike, Ze pokial
bude odoberat’ od Zzalobcu zemny plyn bez toho, aby mala uhradené vSetky pohladavky voci Zalobcovi,
jej odber bude povazovat Zalobca za neopravneny a po marnom uplynuti lehoty Zalobca pristupi k
preruSeniu dodavky zemného plynu. Okrem toho Zalobca v tomto oznameni uviedol, Ze v zmysle zmluvy
o dodavke zemného plynu ma dodavatel pravo vyuctovat si urok z omeskania z dlznej sumy za kazdy
deri omeskania, odo dna splatnosti az do zaplatenia pohladavky.



- z podania Zalobcu zo dia 20.12.2019 sud zistil, Ze prijal od Zalovanej vypoved zo Zmluvy o dodavke
zemného plynu a oznamil Zalovanej, Ze platnost zmluvy o dodavke zemného plynu bude ukon&ena k
31.12.2019.

- z Dohody o splatkach sud zistil, Ze Zalobca zaslal Zalovanej Dohodu o splatkach na nedoplatok v sume
439,41 eur a je uzatvorena na pocet splatok 6, s mesacnou periodicitou.

- z Pokusu od zmier - predZalobnej vyzvy pravny zastupca Zalobcu dfia 17.03.2020 oznamil Zalovanej,
Ze so Zzalobcom bola v zavazkovo pravnom vztahu, odoberala od Zalobcu zemny plyn a jej povinnostou
bolo riadne a v€as uhradzat jednotlivé platby, ale k splneniu tejto povinnosti zo strany Zalovanej nedo$lo,
a preto bola vyzvana o bezodkladné vyrovnanie vietkych zavazkov vodi Zalobcovi, zaroveri boli uvedené
faktury, s ktorymi je Zalovana v omeskani s ich zaplateni a Zalobca uviedol, aby diZna sumu 155,49
eur zalovana uhradila najneskor do 15.04.2020 v opa&nom pripade sa Zalobca bude domahat’ svojho
naroku podanim Zaloby na sud.

- z Faktary ¢. 3180017626 zo dra 17.02.2020 splatnej dna 02.03.2020 sud zistil, Ze ide o zaplatenie
sumy 10 eur za nahradu nakladov za vystavenie a zaslanie upomienky.

- z Faktury &. 3610000243 zo drna 20.08.2019 splatnej diia 03.09.2019 sud zistil, Ze ide o zaplatenie
sumy 1 eur za zmluvnu pokutu za vystavenie a zaslanie oznamenia o zruseni dohody na splatky z
dévodu neuhradenia dohodnutych splatok.

- z Vyuctovacej faktury €. 8402615947 zo dia 09.01.2020 splatnej 23.01.2020 sud zistil, Ze ide
o zaplatenie sumy 64,46 eur za odber zemného plynu za fakturaéné obdobie od 04.03.2019 do
31.12.2019.

- z Faktury &. 130470000517 splatnou dia 30.11.2018 sud zistil, Ze ide o zaplatenie sumy 80,03 eur
za dodavku zemného plynu.

- z Platobného rozkazu sp. zn. 9Csp/70/2020-62 zo dnha 14.08.2020 bolo preukazané, Ze sud v
skratenom konani tymto rozhodnutim uloZil Zalovanej, aby do 15 dni od doru€enia platobného rozkazu
zaplatila Zalobcovi sumu 155,49 eur spolu s Urokom z omeskania od splatnosti jednotlivych faktur a
tiez bola zaviazana zaplatit' Zalobcovi titulom nahrady trov konania sumu 114,49 eur, platobny rozkaz
nenadobudol, pravoplatnost, lebo sa ho nepodarilo dorucit Zzalovanej do vlastnych ruk, a preto bol
uznesenim sp. zn. 9Csp/70/2020-80 zo dna 27.11.2020 zruSeny podla ust. § 265 odsek 1 a ust. § 266
odsek 1,3 C.S.P.

- Narodny regulator v nadvaznosti na transpoziciu tzv. 3. energetického baliCka v zaujme regulacie
podmienok v energetike, liberalizacie trhu s elektrinou a plynom, zlepSenia prav spotrebitelov, posilnenie
pravomoci a nezavislosti regulacnych organov a podpory solidarity regiéonov a v regionalnej spolupraci
schvaluje a tym urluje okrem iného obchodné podmienky dodavatelov, teda aj Zalobcu ako i
prevadzkovy poriadok prevadzkovatela distribu€nej siete. Narodny regulator bol zakonom zmocneny
na to, aby schvaloval a tym ur€oval obchodné podmienky Zalobcu, ktoré sa aplikuju na jeho vztah so
Zalovanou.

6. Podla ustanovenia § 3 pism. c) bod 5 zdkona &. 251/2012 Z. z o energetike a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov, v zneni neskorsich predpisov, na U€ely tohto zdkona sa rozumie, v plynarenstve,
prevadzkovatefom distribu€nej siete plynarensky podnik opravneny na distribuciu plynu podfla tohto
z&kona,

7. Podla ustanovenia § 17 odsek 13 zdkona €. 251/2012 Z. z o energetike a o zmene a doplneni
niektorych zékonov, v zneni neskorsich predpisov, ak odberatel elektriny v domacnosti alebo odberatefl
plynu v domacnosti neuhradi preddavkovu platbu alebo nedoplatok z vyu&tovacej faktury do uréeného
dna splatnosti, dodavatefl elektriny alebo dodavatel plynu je povinny odberatela elektriny v doméacnosti
alebo odberatefa plynu v domacnosti na tento stav upozornit'a ur€it novy termin splatnosti zavazku, ktory
nesmie byt krat$i ako 10 dni od upozornenia o neuhradeni zavazku odberatela elektriny v domacnosti
alebo odberatela plynu v domacnosti. Pisomné upozornenie dodavatela elektriny alebo dodavatela
plynu obsahuje aj pouc¢enie o preruseni dodavky elektriny alebo dodavky plynu, ak odberatel elektriny
v domacnosti alebo odberatel plynu v domacnosti nespini svoj zavazok ani v dodato¢nej lehote.

8. Podla ustanovenia § 64 odsek 2 pism. e), g), i) zdkona &. 251/2012 Z. z o energetike a 0 zmene a
doplneni niektorych zakonov, v zneni neskorsich predpisov, prevadzkovatel distribuénej siete ma dalej
pravo bez naroku na nahradu Skody okrem pripadov, ak 8koda vznikla zavinenim prevadzkovatela
distribu¢nej siete, obmedzit' alebo prerusit’ distribuciu plynu v nevyhnutnom rozsahu a na nevyhnutny
¢as len v pripade

e) nedodrzania zmluvnych podmienok za distriblciu plynu,



g) neopravneného odberu plynu,
i) zabranenia pristupu k meraciemu zariadeniu odberatelom plynu.

9. Podfa ustanovenia § 69 odsek 2 pism. a), odsek 3 zakona &. 251/2012 Z. z o energetike a 0 zmene
a doplneni niektorych zékonov, v zneni neskorsich predpisov,

dodavatel plynu je povinny

a) ak je dodavatelom plynu poskytujicim univerzalnu sluzbu

odsek 3) Urad méze poziadat dodavatela plynu poskytujuceho univerzalnu sluzbu o predlioZenie navrhu
zmeny obchodnych podmienok poskytovania univerzalnej sluzby, ak obchodné podmienky poskytovania
univerzalnej sluzby nespifiaju poziadavky podla odseku 2 pism. a) tretieho bodu alebo ak sa urad
doévodne domnieva, Zze dodavatel plynu uplatfiuje obchodné podmienky poskytovania univerzalnej
sluzby neprimeranym alebo diskriminaénym spésobom.

10. Podfa ustanovenia § 52 odsek 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zdkonnika (dalej len OZ), spotrebitelskou
zmluvou je kazdy zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
odsek 2, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych u&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy Obchodného prava.

odsek 3) dodavatefom je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

odsek 4) spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

11. Podla ustanovenia § 53 ods. 1 OZ spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len ,neprijatefna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne, alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané.

odsek 2) za individualne dojednané ustanovenia sa nepovazuju takeé, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

12. Podla ustanovenia § 54 odsek 1, 2 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa
nem&zu odchylit' od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju, alebo
si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

odsek 2) v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela
priaznivejsi.

13. Podla ustanovenia § 559 odsek 1, 2 OZ, splnenim dlh zanikne.
Odsek 2) dlh musi byt splneny riadne a v&as

14. Podla ustanovenia § 517 odsek 1, 2 OZ, dIznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplni ani v dodato¢ne primeranej lehote poskytnutej mi veriteflom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritefa za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

ods. 2, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, méa veritel pravo poZadovat od diznika popri
plneni Uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania, vysku
urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

15. Podla ustanovenia § 1 odsek 1 pism. a), b) za&kona &. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych
odvetviach v zneni neskorSich predpisov, tento zakon upravuje

a)regulaciu v sietovych odvetviach,

b) postavenie a pdsobnost Uradu pre reguléciu sietovych odvetvi (dalej len ,urad®).



16. Podla ustanovenia § 4 odsek 1, 2 zakona €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v
zneni neskorsich predpisov, Urad je organom $tatnej spravy pre oblast regulacie sietovych odvetvi s
celoslovenskou pésobnostou,

odsek 2) Urad pri vykone svojej pdsobnosti postupuje nestranne a nezavisle. Statne organy, organy
Uzemnej samospravy, iné organy verejnej moci ani dal$ie osoby nesmu ovplyviiovat Urad pri vykonavani
jeho pdsobnosti

17. Podla ustanovenia § 9 odsek 1 pism. b) bod 2, pism. c¢) bod 1, zakona &. 250/2012
Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskor$ich predpisov, Urad vykonava vecnu
regulaciu podfa § 13 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/250/20120901.htmI>, 15
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/250/20120901.html> a 23 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/250/20120901.html>,

c) bod 1, rozhoduje vo veciach podla § 11 az 17 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z27/2012/250/20120901.htmlI>,

18. Podla ustanovenia § 13 odsek 2 pism. a), m), odsek 4, zakona ¢&. 250/2012 Z. z. o regulacii v
sietovych odvetviach v zneni neskorsich predpisov, vecnou reguléciou je aj rozhodovanie o schvaleni
a) prevadzkového poriadku prevadzkovatela sustavy, organizatora kratkodobého trhu s elektrinou,
prevadzkovatela siete alebo prevadzkovatela zasobnika,

m) obchodnych podmienok dodavatela elektriny a dodavatela plynu, ktori poskytuju univerzalnu sluzbu,
odsek 4) Uradom vydané rozhodnutia podla odseku 2 pism. a) aZ c), e) a m) su zavazné pre véetkych
u€astnikov trhu s elektrinou a ucastnikov trhu s plynom.

19. Podla ustanovenia § 45 odsek 6 zakona €. 250/2012 Z. z., o regulacii v sietovych odvetviach v
zneni neskorsich predpisov, Urad vypracuje do 31. maja 2013 vzorové obchodné podmienky dodavky
elektriny a vzorové obchodné podmienky dodavky plynu, ak je pri dodavke poskytovana univerzalna
sluzba. Dodavatel elektriny a dodavatel plynu, ktori poskytuju univerzalnu sluzbu, zapracuju osobitné
podmienky svojej dodavky elektriny alebo dodavky plynu do vzorovych obchodnych podmienok dodavky
a predlozia ho na schvalenie uradu najneskér do 31. augusta 2013

20. Na z&klade rozsiahle vykonaného a podla vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni mal sud za
to, ze Zaloba Zalobcu je opodstatnena, pravne preukazana, lebo Zalovana mala platne uzatvorenu
Zmluvu o zdruzenej dodavke plynu pre odberatela plynu v domécnosti na odberné miesto Surany, SNP
62, s ¢islom odberného miesta SKSPPDIS000220028951, zo dha 15.08.2018, ked Zalovana porusila
podmienky tejto zmluvy tym, Ze prestala platit Zalobcovi v€as za odber zemného plynu preddavkovo, a
preto jej Zalobca vystavil vyu&tovaciu fakturu €. 8402615947 dria 09.01.2020 splatnou diia 23.01.2020
na zaplatenie sumy 64,46 eur za fakturacné obdobie od 04.03.2019 do 31.12.2019 ale aj fakturu &.
130470000517 splatnou dfia 30.11.2018 na zaplatenie sumy 80,03 eur za odber zemného plynu a z tohto
dovodu, okrem tychto faktar, Zalobca vystavil Zalovanej eSte dalSie dve faktiry za nahradu nakladov
za vystavenie a zaslanie upomienky v sume 10 eur podfa Cennika sluZieb a za zmluvnu pokutu za
vystavenie a zaslanie oznamenia o zruSeni Dohody na splatky, z dévodu neuhradenia dohodnutych
splatok v sume 1 eur.

Zalobca preukézal zjavné porudenie zmluvnych povinnosti zo strany Zalovanej, ktora si dobrovolne
nesplatila dlh, ku ktorému sa zaviazala na zdklade Zmluvy o zdruZenej dodavke plynu pre odberatela
plynu v domacnosti zo dia 15.08.2018 a Zalovana Ziadnym sp6sobom tento narok Zalobcu nenamietala,
nevyjadrila sa k nemu a nepredloZila sudu Ziadne také dOkazy, ktoré by preukazali opak tvrdenia Zalobcu.

21. Predmetny spor sud prejednal a rozhodoval ako spor spotrebitelsky, na zaklade skutoénosti, Ze
zmluvu o dodavke plynu pre odberatefa plynu v domacnosti, vyhodnotil ako zmluvu spotrebitelsku s
tym, Ze v oblasti energetiky plati v spotrebitelskych vztahoch osobitny regulatny mechanizmus, ktorého
cielom je ochrana prav spotrebitela. Tento mechanizmus vyplyva priamo zo smernic a nariadeni, ako i z
platného pravneho poriadku Slovenskej republiky. Vyjadrenie tychto ciefov je premietnuté vo viacerych
ustanoveniach zak. €. 250/2012 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach, v zneni neskorSich predpisov,
ustanoveniach zak. &. 251/2012 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, zakona o energetike a o zmene a
doplneni niektorych zakonov a v zavaznych rozhodnutiach narodného reguléatora (Uradu pre reguléciu
sietovych odvetvi). Je potrebné zdéraznit, Ze tento Urad ako jediny zdkonom urgeny Statny organ
ma vo svojej kompetencii schvalit, a tym i urcit obsah obchodnych podmienok Zalobcu, v désledku
¢oho su tieto podmienky regulovanymi ustanoveniami vo vztahu medzi Zalobcom a Zalovanym. Podla



vSeobecnej Casti dovodovej spravy k zak. €. 250/2012 Z. z. v zneni neskorsich predpisov ,Ministerstvo
hospodarstva SR predklada navrh zakona o regulacii v sietovych odvetviach z dévodu transpozicie
tzv. 3. energetického balic¢ka, ktorého legislativne podmienky su obsiahnuté v dvoch smerniciach a
troch nariadeniach. Energeticky bali¢ek bol prijaty Eur6pskym parlamentom a Radou Eurdpskej unie
dria 25.06.2009 a ucinnost nadobudol dha 03.09.2009. 3. energeticky bali¢ek obsahuje nasledovné
predpisy:

- Smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/72/ES z 13.07.2009, o spolo€nych pravidlach pre
vnutorny trh s elektrinou, ktorou sa zruSuje Smernica 2003/54/ES,

- Smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/73/ES z 13.07.2009, o spolo€nych pravidlach pre
vnutorny trh so zemnym plynom, ktorou sa zruSuje smernica 2003/55/ES,

- Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 713/2009, ktorym sa zriaduje Agentura pre
spolupracu regulagnych organov v oblasti energetiky

- Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) &. 714/2009, o podmienkach pristupu do sustavy pre
cezhrani¢né vymeny elektriny, ktorym sa zruSuje nariadenie ¢. 1228/2003,

- Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 715/2009, o podmienkach pristupu do prepravnych
sieti pre zemny plyn, ktorym sa zru8uje nariadenie (ES) €. 1775/2005.

Pravidla obsiahnuté v pravnych aktoch energetického baliCka su zamerané najmd na podporu
liberalizacie trhu s elektrinou a plynom, na zlepSenie prav spotrebitefov, posilnenie pravomoci a
nezavislosti regulaénych organov, na podporu solidarity regidonov a regionalnej spoluprace. Energeticky
balicek obsahuje aj ustanovenie o vytvoreni nezavislej institlcie - eurdpskej Agentury pre spolupracu
regulaénych organov v oblasti energetiky, ktorej hlavnou ulohou je vytvarat ramec pre spolupracu
regula¢nych organov ¢lenskych Statov Eurdpskej unie.”

S poukazom na vysSie uvedené a vzhfadom na osobitnu charakteristiku regulovaného trhu s
energetikou, kde za u€elom ochrany spotrebitela narodny regulator vykonava vecnu regulaciu, osobitne
sud zdbrazhuje, ze podfa Smernice Rady 93/13/EHS z 05.04.1993 o nekalych podmienkach v
spotrebitelskych zmluvach, regulované ustanovenia nepodliehaju preskiumavaniu, kedy ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, osobitne ust. § 53 odsek 1 OZ, su aproximaciou Smernice Rady 93/13/
EHS z 05.04.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach. To znamena, Ze je potrebné
zdobraznit, Ze na8a zdkonna Uprava sa mdze vykladat iba v spojeni a v sulade s uvedenymi smernicami.
Uprava vychadza z principov, na ktorych spogivaji smernice EU, o ochrane spotrebitela, najmé vsak zo
Smernice 93/13/EHS z 05.04.1993, o nekalych podmienkach v spotrebitel'skych zmluvach a Smernice
EP a Rady 2005/29/ES z 11.05.2005, o nekalych obchodnych praktikach podnikatelov vodi spotrebitefom
na vnatornom trhu, a ktorou sa meni a dopifia Smernica Rady 84/450/EHS, Smernica EP a Rady
97/7/ES, 98/27/ES a 2002/65/ES a Nariadenie EP a Rady (ES) &. 2006/2004. Ustanovenia § 53 az
§ 54 OZ, mozno vykladat iba v spojeni s uvedenymi smernicami. S poukazom na vy$3ie uvedené,
zakonna uprava uvedena v Obc&ianskom zakonniku tykajuca sa spotrebitelskych sporov, neprijatelnych
zmluvnych podmienok, sa méze vykladat iba v spojeni a v sulade s uvedenymi smernicami, ¢o
potvrdzuje aj rozhodovacia €innost’ Sudneho dvora Eurdpskej Unie, kedy jedno z rozhodnuti je uvedené
medzi relevantnymi rozhodnutiami Stidneho dvora EU, &o nasledne potvrdzuje rozsudok Stdneho dvora
EU vo veci C- 34/13, Monika Kusinova proti SMART Capital, a.s. Z tejto judikatary Stdneho dvora EU
vyplyva, Ze ¢lanok 1 odsek 2 Smernice 93/13/EHS sa ma vykladat' v tom zmysle, Ze zmluvna podmienka
obsiahnuta v zmluve, ktord uzavrel predajca, alebo dodavatel so spotrebitelom je vylucend z pdsobnosti
tejto Smernice len vtedy, ak uvedena zmluvna podmienka odraza obsah zavézného zakonného alebo
regulaéného ustanovenia, €o overit prindlezi vnatrostdtnemu sudu.

22. S poukazom na vSetko vy3Sie uvedené a vzhfadom na osobitnu charakteristiku regulovaného trhu
s energetikou, sud zaviazal Zalovanu k zaplateniu sumy 155,49 eur spolu s 5 % roénym urokom z
omeskania od splatnosti jednotlivych faktur v sulade s ust. § 517 ods. 2 OZ a § 3, odsek 1, § 10 ¢
Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ked zavazkovy vztah vznikol po 01.02.2013. VySka urokov z
omeskania bola stanovena tymto Nariadenim vlady o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna
percentualna sadzba ECB platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného zavazku. Zalovanu
sumu spolu s prisludenstvom je Zalovana povinna zaplatit Zalobcovi na ucet, ktory ma zalobca zriadeny
vo VUB, a.s., &. Gétu IBAN SK54 0200 0000 0010 0202 9151, VS: 6102384647, do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

23. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 255 C.S.P. a priznal ich Zalobcovi v rozsahu 100 %, vodi
Zalovanej podla § 262 odsek 1 C.S.P., lebo bol v konani plne Uspesny a o vySke nahrady trov konania
rozhodne sud samostatnym uznesenim podla ustanovenia § 262 odsek 2 C.S.P.



Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Exekucného poriadku (§38 odsek 2 ExP).



