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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Ziar nad Hronom, samosudcom JUDr. Andrejom MatuSovicom, v trestnej veci proti
obzalovanému C. M., pre pokrac¢ovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno
b/ Trestného zakona Cislo 300/2005 Z. z. v zneni zakona Cislo 474/2019 Z. z. (dalej len Trestného
zakona), na hlavnom pojednavani konanom v Ziari nad Hronom dia 19.05.2021, takto

rozhodol:

Obzalovany :

C. M., H. XX XX XXXXN. Z.H.D.,R.C.Z.E., t. & vo vykone trestu odhatia slobody v Ustave na vykon
vazby a Ustave na vykon trestu odriatia slobody Banska Bystrica,

je vinny, ze

1/ dfia 28.07.2020 v &ase 0 19.30 h v HM Tesco na ulici SNP 2733/100 v Ziari nad Hronom odcudzil
1 ks flasu zn. Herold Vod. Simp. 0,7 L v hodnote 7,99 eur tym spdsobom, ze predmetnu flasu vzal
z regalu v oddeleni s alkoholom a vlozil ju do Cierneho ruksaku, ktory mal na peciach malolety Z..
O.., H.. XX XX.XXXX, spolo¢ne s nim presiel cez pokladni¢nu zénu, kde zaplatil len za iny vyloZzeny
tovar, pri vychadzani z predajnej plochy bol malolety Z.. O.. kontrolovany zamestnancom SBS, na
¢o bol predmetny tovar vrateny do predaja ako neposkodeny, avSak v pripade odcudzenia tovaru by
spolo¢nosti TESCO STORES, a.s., ICO: 31 321 828, so sidlom Cesta na Senec 2, Bratislava, vznikla
Skoda vo vySke 7,99 eur,

2/ diia 09.08.2020 v &ase okolo 13.15 h v OD Kaufland na ulici SNP 116 v Ziari nad Hronom odcudzil 2
ks flia$ zn. Triumph Vodka 0,7 | v hodnote 5,49 €/ks tym spbsobom, Ze flaSe vzal z regalu s alkoholom a
vlozil si ich do ruksaku, nasledne presiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia, na ¢o sa ho zamestnanec
SBS pokusil zastavit, avéak z predajne usiel, &im spolo&nosti Kaufland Slovenska republika v.o.s., ICO:
35 790 4164, so sidlom Trnavska cesta 41/A, Bratislava, spdsobil Skodu vo vyske 10,98 eur

3/ dfa 02.09.2020 v &ase o0 21.25 hod. v OD Tesco na Ulici SNP &. 100 v Ziari nad Hronom zobral
z regalu s alkoholom 1 ks flaSe alkoholu Whiskey NEST. BLE. 0,2 | v hodnote 6,19 €, vlozil si ju do
nohavic, konkrétne do spodnej bielizne, preSiel cez pokladni€¢ni zénu bez toho, aby za tovar zaplatil,
kde pri vychode bol zastaveny pracovnikom SBS, odcudzeny tovar bol vrateny bez poSkodenia naspat
do predaja, ¢im by v pripade odcudzenia tovaru spdsobil Skodu spolo¢nosti TESCO STORES SR, a. s.,
Kamenné namestie 1/A, Bratislava, ICO: 31 321 828 vo vyske 6,19 €

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze mu bola Mestskou policiou Kremnica dia 27.12.2019
ulozena blokova pokuta - €. bloku | 0017340 a |1 0017341 vo vySke 20,- €, za priestupok proti majetku
podla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktoré
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 27.12.2019 a trestnym rozkazom Okresného stdu Ziar nad
Hronom sp. zn. 4 T 36/2020 zo dna 14.04.2020, pravoplatnym dna 12.05.2020 bol odsudeny pre precin



kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona na nepodmienecny trest odfiatia slobody
v trvani 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odratia slobody so strednym stupfiom
strazenia,

teda

v bode 1/ az 3/ rozsudku

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a taktiez bol za taky &in v predchadzajiucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

¢im spachal

v bode 1/ az 3/ rozsudku
- pokraCovaci precin kradezZe podla § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona,

a odsudzuje sa

podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno k/,
pismeno I/ Trestného zakona, § 37 pismeno i/, pismeno m/ Trestného zakona, § 41 odsek 3 Trestného
zakona, na spolo¢ny trest odnatia slobody v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, sud obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona, sud zrusuje vyrok o vine a treste uloZzeny obzalovanému trestnym
rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 0 T 47/2020 zo dfia 06.09.2020, pravoplatnym dfia
06.09.2020 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podkladom pre hlavné pojednavanie vo veci obzalovaného C. M. bola obzaloba prokuratora Okresne;j
prokurattry Ziar nad Hronom podana na Okresny sud Ziar nad Hronom dfia 14.01.2021 pre pregin
kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, na skutkovom zaklade,
ze

- difa 28.07.2020 v &ase o 19.30 h v HM Tesco na ulici SNP 2733/100 v Ziari nad Hronom odcudzil
1 ks flaSu zn. Herold Vod. Simp. 0,7 L v hodnote 7,99 eur tym sp&sobom, ze predmetnu flasu vzal
Z regélu v oddeleni s alkoholom a vioZil ju do &ierneho ruksaku, ktory mal na peciach malolety Z..
O.., H.. XX XX.XXXX, spolo¢ne s nim presiel cez pokladniénu zénu, kde zaplatil len za iny vylozeny
tovar, pri vychadzani z predajnej plochy bol malolety Z.. O.. kontrolovany zamestnancom SBS, na
¢o bol predmetny tovar vrateny do predaja ako neposkodeny, avSak v pripade odcudzenia tovaru by
spolo¢nosti TESCO STORES, a.s., ICO: 31 321 828, so sidlom Cesta na Senec 2, Bratislava, vznikla
Skoda vo vySke 7,99 eur a

- diia 09.08.2020 v &ase okolo 13.15 h v OD Kaufland na ulici SNP 116 v Ziari nad Hronom odcudzil 2
ks flias zn. Triumph Vodka 0,7 | v hodnote 5,49 €/ks tym sp6sobom, Ze flaSe vzal z regalu s alkoholom a
vloZil siich do ruksaku, nasledne preSiel cez pokladni¢nu zénu bez zaplatenia, na ¢o sa ho zamestnanec
SBS pokusil zastavit, av$ak z predajne usiel, &im spoloénosti Kaufland Slovenska republika v.o.s., ICO:
35 790 4164, so sidlom Trnavska cesta 41/A, Bratislava, spdsobil Skodu vo vyske 10,98 eur

a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze mu bola Mestskou policiou Kremnica dfia 27.12.2019
ulozena blokova pokuta - €. bloku 1 0017340 a | 0017341 vo vyske 20,- €, za priestupok proti majetku
podla § 50 odsek 1 zakona cislo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktoré



rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 27.12.2019 a trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad
Hronom sp. zn. 4 T 36/2020 zo dna 14.04.2020, pravoplatnym dfa 12.05.2020 bol odsudeny pre precin
kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona.

Po predneseni obZaloby prokuratorom a po zakonnom pouceni podfa § 257 odsek 1, odsek 2 a odsek
4 Trestného poriadku obZalovany v zmysle § 257 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku vyhlasil, Ze
je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obzalobe.

Vzhladom na vyhlasenie obZalovaného sud postupoval primerane podla § 333 odsek 3 pismeno c/, d/,
f/, g/ a h/ Trestného poriadku a vo vztahu k Zalovanym skutkom zistoval, ¢i obZalovany:

¢/ rozumie, o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu, na €o obzalovany odpovedal ,ano*,

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu vofbu obhajcu a & sa s obhajcom mohol radit’ o spésobe obhajoby, na o obzZalovany
odpovedal ,ano",

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu, na ¢o obzalovany odpovedal ,ano",

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zédkon ustanovuje za trestné Ciny jemu kladené za vinu,
na ¢o obZalovany odpovedal ,ano“,

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje ako ur€ity trestny ¢€in, na
¢o obZalovany odpovedal ,ano*.

Sud na zaklade vyhlasenia obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe a na
zaklade jeho kladnych odpovedi na otazky uvedené v § 333 odsek 3 pismeno c/, d), f/, g/ a h/ Trestného
poriadku, po predchadzajucom zisteni stanoviska prokuratora vyhlasenie obZalovaného s poukazom na
§ 257 odsek 7 Trestného poriadku prijal a zaroven podla § 257 odsek 8 Trestného poriadku vyhlasil, Ze
dokazovanie v rozsahu priznaného skutku nevykona a vykonaju sa len dékazy suvisiace s vyrokom o
treste a vyrokom o nahrade Skody.

Obzalovany C. M. sa v ramci posudzovanej obZaloby dopustil skutkov kradezi dfia 28.07.2020 a dna
09.08.2020. Preskumanim listinnych dékazov zaevidovanych v spise sud zistil, Ze obzZalovany C. M. bol
dria 06.09.2020 trestnym rozkazom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 0 T 47/2020 pravoplatné
odsudeny pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona
a bol mu ulozeny trest odiatia slobody v trvani 8 /osem/ mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do
ustavu na vykon trestu so strednym stupriom stréZenia. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost v ten
isty den, t. j. 06.09.2020, pricom skutku kradeze sa dopustil dhia 02.09.2020.

Chranenym zaujmom, resp. objektom tychto trestnych &inov je vlastnictvo veci a neporusenost, resp.
pouZzitelnost tejto veci.

Podla § 41 odsek 3 Trestného zékona inter alia, ak sid odsudzuje pachatela za dalSi Ciastkovy utok,
ktory tvori su€ast pokracovacieho trestného ¢inu, za ktorého iny iastkovy utok bol sidom prvého stuphia
vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, ktory uz nadobudol pravoplatnost, zrusi v rozsudku skorsi vyrok o vine
o pokratovacom trestnom €ine a trestnych €inoch spachanych s nim v jedno€innom subehu, cely vyrok
o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Sud konanie obzalovaného po pravnej stranke posudil ako jeden pokraovaci precin kradeze podla §
212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona, nakolko na ¢asovej osi nedoslo v ¢ase
od spachania prvého skutku kradeze obZalovanym dria 28.07.2020 po spachanie posledného skutku
kradeZe obzalovanym dna 02.09.2020 k pretatiu tejto asovej osi vznesenim obvinenia pre niektorych
z posudzovanych skutkov kradeze.

Nasledne sud vykonal dokazovanie v suvislosti s vyrokom o treste, a to predovSetkym precitanim
listinnych dbkazov. Z ich obsahu mal za preukazané, Ze obZalovany bol doposial osemkrat sudne
trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 0 T 47/2020 zo
dria 06.09.2020, pravoplatnym dia 06.09.2020 pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/,
odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona na trest odiatia slobody v trvani 8 /osem/ mesiacov, na vykon
ktorého ho sud zaradil do ustavu so strednym stupriom strazenia. Z registra priestupkov Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky vyplynulo, Ze obZalovany bol doposial 8x priestupkovo stihany. Z miesta



trvalého bydliska mu nie je ni¢ vyslovne vytykané, av3ak z priloZzenej dokumentécie Mestskej policie
v Kremnici vyplyva, Ze za poslednych desat rokov sa dopustil 26 - tich réznorodych priestupkov. Zo
spravy Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfatia slobody v Banskej Bystrici vyplynulo,
Ze adaptacia obZalovaného na podmienky a prostredie vo vykone trestu odratia slobody prebehla
celkovo bez maladaptivnych prejavov v spravani a vystupovani. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh
dfia dodrziava, prikazy a nariadenia prislusnikov a ostatného personalu akceptuje a pini. Obhajkyna
obZalovaného doplnila spravu o fakt, Ze ku dfiu konania hlavného pojedndvania bol obZalovany jedenkrat
disciplinarne odmeneny.

Pokial ide o uloZenie trestu, sud v intenciach § 34 Trestného zakona v spojeni s § 38 Trestného zakona
vyhodnotil vSetky okolnosti pripadu, ako aj polah&ujice a pritazujuce okolnosti, prihliadol najma na
spbsob spachania Cinu a jeho nasledok, zavinenie a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
napravy. Tieto vyhodnotil v pomere 2:2. ObZalovanému pofahZovalo, Ze sa k spachaniu trestného ¢inu
priznal a trestny &in Uprimne ofutoval (§ 36 pismeno I/ Trestného zékona). TaktieZ mu polah&ovalo,
Ze dobrovolne nahradil spbsobenu Skodu - €. I. 106 spisu (§ 36 pismeno k/ Trestného zakona).
Na druhej strane obZalovanému pritaZzovalo, Ze zneuZil na spachanie trestného &inu osobu, ktora
nie je trestne zodpovedna (§ 37 pismeno i/ Trestného zakona) a Ze uZ bol v poslednych desiatich
rokoch viackrat odsudeny (§ 37 pismeno m/ Trestného zakona). Sud neuznal obhajkyfiou navrhovanu
polah&ujucu okolnost’ pre obZalovaného, Zze napomahal pri objasfiovani trestnej Cinnosti prislusnym
organom, pretoZe nie kazdé priznanie obZalovaného orgdnom &innym v tresthom konani a sudu k
Zalovanej trestnej &innosti mozno hned a automaticky posudzovat ako napomahanie pri objasfiovani
trestnej Cinnosti, najma ak bol obzalovany pri €ine prichyteny. Pri ukladani trestu sud vychadzal z
premisy, Ze trest ma byt vyvazeny, aby zabezpedil naleziti ochranu spolo¢nosti a prevychovu pachatefla,
pricom su€asne ma inych odradit od pachania trestnych &inov a ma vyjadrovat moralne odsudenie
pachatela. Sud prihliadol na charakter sudenej trestnej €innosti, v suvislosti s ktorou povazoval za
potrebné zddOraznit, Ze obZalovany sa v poslednej dobe neustale dopusta najma majetkovej trestne;j
¢innosti (predchadzajuce odsudenia nemali doteraz na neho prevychovny vplyv), pri€om aj spoloCensky
zaujem na ochrane vlastnictva veci a neporusenosti, resp. pouzitelnosti veci si opravnene vyZaduje,
aby bol pachatefovi uloZzeny primerany vychovny trest, a to aj v tom pripade, ked nenastala vacsia
Skoda. Vo vztahu k precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g/, odsek 2 pismeno b/ Trestného
zakona, zakon uklada uloZenie trestu odniatia slobody v rozmedzi od 6 mesiacov do 3 rokov. Vyhodnotiac
vSetky vykonané dékazy vo svojom suhrnne v spojitosti s vySSie popisanym pomerom polahé&ujucich
a pritazujucich okolnosti sud potom dospel k zaveru, Ze na obZalovaného je potrebné vplyvat trestom
spojenym s odiatim slobody, priCom za primerany vychovny trest sud povazoval spolo¢ny trest odnatia
slobody v dolnej polovici trestnej sadzby v trvani 12 /dvanast/ mesiacov so zaradenim do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia podfa § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zékona, nakolko
obzalovany uz bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu vo vykone trestu
odfatia slobody za umyselny trestny &in a za

su€asného zrudenia vyroku o vine a treste ulozeného obZalovanému trestnym rozkazom Okresného
sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 0 T 47/2020 zo dfia 06.09.2020, pravoplatnym drfia 06.09.2020 ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujiuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doSlo zruSenim, stratili podklad. Takto uloZeny trest podla presvedcenia sudu zodpoveda zasadam
individualnej aj generalnej prevencie.

Sud zaroven dospel k zaveru, Ze v pripade obZalovaného by uloZenie trestu nespojeného s odriatim
slobody (napriklad pefiazného trestu alebo trestu povinnej prace) nezohladfiovalo jeho represivny a
preventivny uc¢inok. Obzalovany sa totiZ v poslednej dobe opakovane dostava do rozporu so zakonom a
nereSpektuje zakon. Navy$e, od pachania dalSej umyselnej trestnej ¢innosti ho neodradila ani konkrétna
hrozba prisnejSieho vykonu trestu odnatia slobody, ked trestného &inu sa dopustil ani nie po par
mesiacoch od pravoplatnosti trestného rozkazu Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 4 T 36/2020
zo dia 14.04.2020, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 12.05.2020.



Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna
jeho oznamenia na Okresny sud Ziar nad Hronom k sp. zn. 1 T 1/2021.
Podkodeny mbzZe podat’ odvolanie len pre nespravnost' vyroku

o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho

prava vopred vyslovne vzdali.



