Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 36Cb/3/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2121200211

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 05. 2021
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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Trnava v konani pred sudcom JUDr. Martinom Smolkom, v pravnej veci zalobcu: Robert
Bosch, spol. s r.o., ICO: 31 355 579, so sidlom Ambrugova 4, 821 04 Bratislava - RuZinov, zastipeny
Advokatska kancelaria Antovszka, s.r.o., ICO: 36 866 881, BardoSova 2/A, 831 01 Bratislava - Nové
Mesto, proti Zalovanému: F.P.D., s.r.o., ICO: 47 704 063, so sidlom Farska 9, 919 35 Hrngiarovce nad
Parnou, o zaplatenie 19.626,30 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|.Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 19.626,30 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske
0,05% denne zo sumy 3.849,71 eur od 30.11.2019 do 10.07.2020, zo sumy 1.349,71 eur od 11.07.2020
do zaplatenia, zo sumy 185,14 eur od 31.12.2019 do zaplatenia, zo sumy 6.205,34 eur od 31.12.2019
do zaplatenia, zo sumy 1.708,72 eur od 31.12.2019 do zaplatenia, vo vySke 8 % ro¢ne zo sumy 257,75
eur od 30.9.2020 do zaplatenia, zo sumy 1.422,32 eur od 30.9.2020 do zaplatenia, zo sumy 6.970,62 eur
od 30.9.2020 do zaplatenia, zo sumy 1.526,70 eur od 31.10.2020 do zaplatenia ako aj pausalnu nahradu
nakladov spojenu s uplatnenim pohladavky vo vySke 40 eur, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v celom rozsahu s tym, Ze o vyske
nahrady trov konania bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1.Zalobca sa Zalobou doru¢enou stdu diia 14.1.2021 domahal vydania rozhodnutia, v ktorom by sud
ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit mu istinu vo vySke 19.626,30 eur spolu s urokom z omeskania
Specifikovanym v petite Zaloby ako aj ndhradu trov konania a to titulom dlZnej kdpnej ceny za dodany
tovar. K Zalobe pripojil Zalobca listinné dbkazy majluce preukazovat jeho narok.

2. Podla § 409 ods. 1 Obchodného zakonnika kupnou zmluvou sa predavajuci zavazuje dodat
kupujucemu hnutelnu vec (tovar) uréenu jednotlivo alebo ¢o do mnoZstva a druhu a previest na neho
vlastnicke pravo k tejto veci a kupujuci sa zavazuje zaplatit kipnu cenu.

3. Podla § 411 Obchodného z&konnika predavajuci je povinny kupujucemu dodat’ tovar, odovzdat
doklady, ktoré sa na tovar vztahuju, a umoznit’ kupujucemu nadobudnut’ vlastnicke pravo k tovaru v
sulade so zmluvou a tymto zdkonom.

4. Podfla § 450 ods. 1 Obchodného zakonnika ak zo zmluvy nevyplyva nieco iné, je kupujuci povinny
zaplatit' kipnu cenu, ked predavajuci v sulade so zmluvou a tymto zakonom umozni kupujucemu
nakladat' s tovarom alebo s dokladmi umoZzfiujucimi kupujucemu nakladat' s tovarom. Predavajuci moze
robit odovzdanie tovaru alebo dokladov zavislym od zaplatenia kipnej ceny.

5. Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika ak je diznik v omeskani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné a zmluvné povinnosti, pravo pozadovat



z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby osobitného
upozornenia.

6. Podla § 369 ods. 2 Obchodného zdkonnika ak vyska urokov z omeskania nebola dohodnuta, diznik
je povinny platit’ uroky z omeskania v sadzbe, ktoru ustanovi viada Slovenskej republiky nariadenim.

7. Podla § 1 ods. 1 nariadenia vlady €. 21/2013 Z.z., ktorym sa vykonavaju ustanovenia § 369 ods. 2 a
§ 369c ods. 1 Obchodného zakonnika sadzba urokov z omeSkania sa rovna zdkladnej urokovej sadzbe
Eurdpskej centralnej banky platnej k prvému driu prislusného kalendarneho polroka omeskania zvySenej
0 osem percentualnych bodov; takto uréena sadzba urokov z omeSkania sa pouzije po¢as celého tohto
kalendarneho polroka omeskania.

8. Podla &.I. 8 CSP strany sporu su povinné oznacit' skutkové tvrdenia dblezité pre rozhodnutie vo veci
a podopriet’ svoje tvrdenia dékazmi, a to v sulade s principom hospodarnosti a podla pokynov sudu.

9. Podla § 151 ods. 1 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, povazuju
za nesporné.

10. Podla § 177 ods. 2 CSP Pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak

a) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysSuje 2 000 eur,

¢) to ustanovuje tento zakon.

11. Podla § 191 ods. 1 CSP dbkazy sud hodnoti podla svojej uvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a vietky
dokazy v ich vzajomnej suvislosti; pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o vyslo po€as konania najavo.

12. Podla § 217 ods. 1, prva veta CSP pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.

13. Podla § 273 CSP sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe podfa § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmes$kanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

14. Podfa § 275 CSP oddvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

15. Uznesenim €.k. 36Cb/3/2021 - 26 zo dfia 9.3.2021 sud vyzval Zalovaného v urlenej lehote sa
pisomne vyjadrit k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu,
pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni, ak uplatneny
narok v celom rozsahu neuznéva. Zalovany si tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil. V uzneseni
sud zaroven poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto ulozenej povinnosti vratane moznosti
vydania rozsudku pre zmeskanie v zmysle § 273 CSP, ktorym Zalobe vyhovie. Uznesenie dorudil sud
Zalovanému do vlastnych ruk nahradnym spdsobom podla osobitného predpisu (zakon €. 305/2013 Z.z.)
do aktivovanej elektronickej schranky Zzalovaného dna 28.3.2021.

16. Podla Nalezu Ustavného sidu SR zo 4. februara 2014, sp. zn. lll. US 517/2013-42 ,Zakonom
ustanovena moznost vydania meritérneho rozhodnutia v osobithom druhu skrateného konania
spocCivajuceho vo vydani rozsudku pre zmeSkanie bez nariadenia pojednavania v pripadoch, ked
Zalovana strana nenamieta (nerozporuje) Zalobcom tvrdeny skutkovy stav ani opravnenost nim
uplatneného prava, sleduje rychle nastolenie stavu pravnej istoty vo vztahoch medzi i¢astnikmi konania
pri zachovani procesnych opravneni U€astnikov konania, €o je v sulade s obsahom zakladného prava
na sudnu ochranu zaru€eného &l. 46 ods. 1 ustavy.”



17. KedZe boli splnené vsetky zdkonné podmienky v zmysle ustanovenia § 273 CSP sud rozhodol
rozsudkom pre zme$kanie tak, Ze Zalobe ako dévodne podanej vyhovel spésobom uvedenym vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

18. Sud v predmetnej veci konal v zmysle § 177 ods. 2 pism. ¢) CSP (rozsudok pre zmeSkanie
Zalovaného podla § 273 CSP) bez nariadenia pojednavania, ked v zmysle § 219 ods. 3 CSP oznéamil
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuly a webovej stranke sudu. Rozsudok bol
verejne vyhlaseny v def 19.5.2021 o 11.00 hod.

19. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

20. Podrla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

21. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

22. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP
tak, ze procesne plne UspeSnému Zalobcovi priznal nahradu trov konania v celom rozsahu (za zaplateny
sudny poplatok, trovy pravneho zastupenia), ulozZil zalovanému povinnost ich Zalobcovi zaplatit s tym,
Ze o vySke nahrady trov konania rozhodne sud az po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny dradnik (§ 262 ods. 2 CSP). Sud nezistil Ziadne dévody hodné osobitného zretefla,
ktoré by odévodriovali vynimo€ne ndhradu trov konania nepriznat’ (§ 257 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356 b) CSP). Odvolanie sa podava v lehote
15 dni od dorugenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 365 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
moéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmes$kal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a), méze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok
pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a zane vo veci opat
konat (§ 277 CSP).

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojedndvanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie.

Navrh podla odsekov 1 a 2 mbze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel; o tom zalovaného v rozsudku pre zmeSkanie sud pouci.

Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny poZadovat spinenie naroku z exekuéného
titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, o mu exekucny titul uklada (§ 48 zak. €. 233/1995 Z.z.).
Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie exekucie poveri sud (§ 55 ods.1 zak. €. 233/1995 Z.z.),
kauzalne prislusnym je Okresny sud Banska Bystrica (§ 49 zakona €. 233/1995 Z.z.).



