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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobcu 1/ N.. M. Y., nar. XX. XX. XXXX, bytom R. XXX/X,
XXX XX F. nad R. a zalobcu 2/ Bc. N. 1., nar. XX. XX. XXXX, bytom D. XX, XXX XX C., obaja pravne
zastupeni Nezavisla odborova organizacia zamestnancov Finanéného riaditelstva Slovenskej republiky,
so sidlom Hviezdoslavova 274/9, 965 01 Ziar nad Hronom, ICO: 42 307 104 proti Zalovanému Finanéné
riaditelstvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 42 499 500, o
Zalobe na obnovu konania, takto

rozhodol:
Sud Zalobu na obnovu konania odmieta.
odovodnenie:

1. Zalobcovia 1/, 2/ podali Zalobu na obnovu konania vedeného na Okresnom suide Banské Bystrica &. k.
15Cpr/4/2014-521 zo dita 14. 09. 2020 ukon&eného uznesenim, ktorym doslo k zastaveniu dovolacieho
konania v pravnej veci zalobcov 1/, 2/ o urCovacej Zalobe na priznanie sluZzobnej praxe z dévodu
nesplnenia poplatkovej povinnosti.

2. Zalobcovia zalobu zdévodnili, Ze dovolacie konanie bolo skonené uznesenim o zastaveni konania
€. k. 15Cpr/4/2014-521 zo dha 14. 09. 2020 z dévodu nesplnenia poplatkovej povinnosti. Sud prvej
indtancie pravnym ukonom oznafenym ako vyzva €. k. 15Cpr/4/2014 zo dna 09. 07. 2020 vyzval
Zalobcov, aby v lehote 10 dni od jej doru€enia zaplatili sudny poplatok vo vyske 199 Eur. Uplynutim
uloznej lehoty dfia 25. 07. 2020 povazoval sud prvej inStancie tento pravny ukon za doru¢eny. Z dévodu
nezaplatenia sudneho poplatku v stanovenej lehote zastavil dovolacie konanie a uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dia 20. 10. 2020.

3. Zalobcovia podali elektronicky dia 06. 11. 2020 navrh na odpustenie zmeskania lehoty, ktorym Ziadali
o odpustenie zmeskania lehoty na podanie staznosti proti uzneseniu €. k. 15Cpr/4/2014 zo
dfia 14. 09. 2020. Zalobcovia dfia 06. 11. 2020 podali staznost proti uzneseniu Okresného sudu Banska
Bystrica €. k. 15Cpr/4/2014 zo dia 14. 09. 2020, ktorou sa domdhali zruenia alebo alternativhe zmeny
predmetného uznesenia sudu.

4. Sud prvej inStancie uznesenim €. k. 15Cpr/4/2014-542 zo dnia 10. 02. 2021 zamietol oba vysSie
uvedené pravne ukony Zalobcov.

5. Zalobcovia mali za to, Ze je pripustna obnova konania vodi uzneseniu o zastaveni dovolacieho konania
zo dna 14. 09. 2020 z dévodu, Ze zruSenie uvedeného rozhodnutia nemozno dosiahnut inym sp6sobom,
¢im je splnena podmienka uvedena v ustanoveni § 399 CSP. Uznesenie bolo vydané v neprospech
Zalobcov &im je splnena podmienka podfa § 400 CSP a sud zamietol navrh na odpustenie zmeskania
lehoty a staznost’ Zalobcov proti uzneseniu, ¢im je splnena podmienka zachovania lehoty podfa § 403
ods. 1 CSP.



6. Zalobcovia uviedli, Ze na zaklade aplikacie zasady z neprava neméze vzniknut pravo, neméze sud
prvej indtancie priznat’ Zalovanému v konani o dovolani Uspech tak ako to spravil sud prvej inStancie
uznesenim €. k. 15Cpr/4/2014-562 zo dfia 02. 03. 2021, pretoze napadnuté uznesenie, ktorym sud
prvej indtancie zastavil dovolacie konanie vzniklo na zaklade uloZenej pravnej povinnosti zaplatit sudny
poplatok, ktora nema oporu v zakone &. 71/1992 Zb. a teda vzniklo z neprava.

7. Zalobcovia uviedli, Ze prejednavany spor je svojou povahou $pecificky a v sudnej praxi v SR
nebol doteraz rieSeny, pricom ma vyriesit otazku zasadného pravneho vyznamu v pracovnopravnych
vztahoch. Nakolko sa v spore podla nazoru Zalobcov vyskytla otdzka prejudicialneho charakteru navrhli,
aby dovolaci sud konanie pod sp. zn. 11CoPr/1/2020-462 podla § 162 ods. 1 pism. ¢/ CSP prerusil a
obratil sa v sulade s Clankom 267 Zmluvy o EU s navrhom na zacatie prejudicialneho konania na Sudny
dvor EU.

8. Z konania sudu prvej inStancie podla nazoru Zalobcov vyplyva, Ze napadnuté uznesenie o zastaveni
dovolacieho konania vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, nespifa Ustavné kritéria
jasnosti, jednoznacnosti a dostatoCnosti dovodov, na ktorych bol zaloZeny, oho vysledkom je poruSenie
zakladného prava Zalobcov na sudnu a int pravnu ochranu podla Clanku 46 ods. 1 Ustavy SR, Clanku
36 ods. 1 listiny zakladnych prav a slobdd a prava na spravodlivé sudne konanie podla Clanku 6 ods.
1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobdd v spojeni s Clankom 1 ods. 1 Ustavy SR a
z toho dévodu navrhli povolit obnovu dovolacieho konania.

9. Podla § 413 ods. 1 pism. ¢/ CSP sud uznesenim odmietne Zalobu na obnovu konania ak smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustna.

10. Podla § 413 ods. 2 CSP ak sa postupuje podla ods. 1 Zalobu na obnovu konania netreba doru¢ovat
ostatnym subjektom na vyjadrenie.

11. Podfa § 414 CSP ak sud Zalobu na obnovu konania neodmietne rozhodne rozsudkom, &i obnovu
konania povoli alebo zamietne.

12. Zo zaloby Zalobcov 1/, 2/ je nesporné, Zze sa domahaju povolenia obnovy konania vo¢i uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 15Cpr/4/2014-521 zo dha 14. 09. 2020.

13. Uznesenim &. k. 15Cpr/4/2014-521 zo dha 14. 09. 2020 Okresny sud Banska Bystrica dovolacie
konanie zastavil z dévodu, Ze nebola splnena poplatkova povinnost, ktora dovolatelom vznikla podanim
dovolania. Vyzva sudu na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie bola zastupcovi Zalobcov 1/, 2/
dorucend dia 25. 07. 2020 podla zdkona &. 305/2013 Z. z. o e-governmente a lehota na zaplatenie
sudneho poplatku uplynula dfa 05. 08. 2020.

14. Uznesenim &. k. 15Cpr/4/2014-542 zo dna 10. 02. 2021 Okresny sud Banska Bystrica rozhodol o
navrhu na odpustenie zmeskania lehoty a staznosti proti uzneseniu zo dfia 14. 09. 2020 tak, Ze navrh
Zalobcov na odpustenie zmeskania lehoty zamietol a zamietol aj staznost' proti uzneseniu.

15. Obnova konania je mimoriadnym opravnym prostriedkom, ktory ma povahu vynimky zo zasadnej
nezmenitelnosti pravoplatného rozhodnutia a je jednou zo zaruk pravnej istoty. Vzhfadom na to je
jeho pripustnost’ vo viacerych smeroch obmedzena. Naprava rozhodnutia sa spravidla mbze docielit
v riadnom dvojin§tanénom postupe formou odvolania ako riadneho opravného prostriedku. Vynimkou
z tohto pravidla su mimoriadne opravné prostriedky, ktorymi mozno dosiahnut’ napravu pravoplatnych
rozhodnuti ak existuje niektory z dévodov taxativne uvedenych v § 397 CSP. Podmienkami pripustnosti
kaZzdého navrhu na obnovu konania su spOsobily predmet, vo&i ktorému navrh smeruje, zakonny dévod
obnovy, o ktory sa navrh musi opierat, lehoty, po€as ktorych musi byt navrh na obnovu konania podany,
osoba spbsobila k podaniu navrhu, osobitné nalezitosti navrhu na obnovu konania a prislusnost’ sudu.

16. Zalobou na obnovu konania podla § 397 a § 398 CSP mozno napadnut pravoplatny rozsudok a
pravoplatné uznesenie, ktorym bol schvaleny zmier ako aj pravoplatny platobny rozkaz pokial su splnené
podmienky pripustnosti obnovy konania.



17.V konani je nesporné, Ze zalobcovia 1/, 2/ napadaju pravoplatné uznesenie Okresného sudu Banska
Bystrica €. k. 15Cpr/4/2014-521 zo dia 14. 09. 2002, ktorym doslo k zastaveniu dovolacieho konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku a uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 15Cpr/4/2014-542
zo dnia 10. 02. 2021, ktorym doslo k zamietnutiu navrhu na odpustenie zmeskania lehoty a staznosti
proti uzneseniu zo dria 14. 09. 2020.

18. Sud mal za to, Ze Zaloba na obnovu konania smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustna
(§ 413 ods. 1 pism. ¢/ CSP) a nie voci pravoplatnému rozsudku vo veci samej a zaroven nejde o dovody
obnovy v zmysle § 397 CSP. Ide o uznesenie, ktoré nie je mozné napadnut mimoriadnym opravnym
prostriedkom obnovou konania. Sud potom odmietol Zalobu na obnovu konania v zmysle § 413 ods. 1
pism. c/ CSP, kedZe neboli spinené podmienky pripustnosti a takato zaloba je nedévodna.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudu prvej indtancie je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorucenia,
pisomne vo vyhotoveni trojmo na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p.) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie treba predlozit v troch rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny neplni dobrovolne to, €o mu uklada pravoplatné a vykonatelné
rozhodnutie, mdZe opravneny podat navrh na vykon exekucie v zmysle
zvlastneho predpisu.



