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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: NELL KAPITAL s.r.o., so sidlom Dunajska
4,811 08 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 47 147 946, pravne zast. Advokatska kancelaria JUDr. Simona
Radosova, s.r.0., so sidlom Dunajska 4, 811 08 Bratislava - mestska éast Staré Mesto, ICO: 50 711 784,
v mene ktorej kona advokat a konatel: JUDr. Simona Radosova, proti povinnému: Y. T., O.: XX. XX.XXXX,
Z. V. W.. U.. S. XXXX/XX, XXX XX K., o vymoZenie 70,70 Eur s prislusenstvom, rozhodujic o navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku z a
mieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu diia 17.03.2021 doméhal od
povinného vymozZzenia pohfadavky vo vy8ke 70,70 Eur s prislusenstvom, na zaklade exekuéného titulu
Rozsudku Okresného sudu Zvolen €. k. 19Csp/44/2020-83 zo diia 27.01.2021 (dalej len ,exekulny titul®),
pravoplatny diia 16.03.2021 a vykonatefny dria 20.3.2021.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exekucného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

5. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
rovnopis exekucného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz
vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit.

6. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy po dorudeni exekuénému sudu podliehaju jeho
preskumaniu (ex ante skimanie z Uradnej povinnosti). Procesnym predpokladom vedenia exekucie je



existencia exekuéného titulu. Zakladnou vlastnostou, ktord musi mat kazdy exekuény titul bez ohfadu
na jeho druh, je vykonatelnost. Vykonatefnostou sa vo vSeobecnosti rozumeju ucinky (vlastnosti)
rozhodnutia umoZziujuce natenym spdsobom aj proti vOli povinného realizovat povinnost’ obsiahnutu
vo vyroku rozhodnutia, ktora nebola dobrovolne spinena. Vykonatefnost exekuéného titulu sa skima
ex offo, a to tak z formalnej stranky ako aj zo stranky materidlnej. Formalna vykonatefnost sa
posudzuje podla pravneho predpisu, podfa ktorého bol tento titul vydany, resp. spisany. Formalna
vykonatelnost’ sa preukazuje doloZkou vykonatelnosti. DoloZzkou vykonatefnosti opatri exekuény titul
organ, ktory rozhodnutie vydal alebo schvalil resp. organ na to opravneny. Materidlna vykonatefnost
exekuéného titulu predstavuje vlastnu realizovatefnost vykonu exekuéného titulu v konani o jeho
nateny vykon. Napriek tomu, Ze rozhodnutie je formalne vykonatelné (spifia predpoklady vykonatelnosti
ustanovené v procesnom predpise, podfa ktorého je vydané), nie je spdsobilym exekuénym titulom,
ak vzhfadom na jeho obsah exeku€ny sud konStatuje, Ze tento titul realne v exekuénom konani
nemozno vykonat. Formdlna a materidlna vykonatefnost exekuéného titulu su rovnocenné zlozky
vykonatelnosti rozhodnutia. Chybnost’ alebo nedostatok niektorej zlozky vykonatelnosti spésobuje
nepripustnost’ exekucie a jej zastavenie v ktoromkolvek Stadiu exeku€ného konania.

8. Sud v tomto bode poukazuje aj na uznesenie Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky &.k.
3MOboer/1/2015 zo diia 30.03.2016, podla ktorého: ,Iba na podklade vykonatelného exekuéného
titulu je mozné viest exekuciu. Pod vykonatelnostou sa rozumeju ucinky rozhodnutia umoZzniujuce
natenym spésobom aj proti véli povinného realizovat povinnost obsiahnutu vo vyroku rozhodnutia, ktora
nebola splnena dobrovofne. Pri vykonatefnosti sa rozliSuje vykonatelnost formélna ako aj materialna.
Formélna vykonatelnost exekuéného titulu sa posudzuje podla pravneho predpisu, podfa ktorého bol
tento titul vydany resp. spisany. Aby bolo uréité rozhodnutie formalne vykonatefné, plati, Ze musi
byt douréené v sulade s pravnymi predpismi, voci rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok,
marne uplynula lehota na podanie opravného prostriedku, u¢astnik zakladného konania sa vzdal prava
podat opravny prostriedok, resp. ho vzal spat, pripadne podanie opravného prostriedku nema odkladny
uginok. Formalna vykonatefnost exeku€ného titulu sa preukazuje doloZkou vykonatelnosti. Materidlna
vykonatelnost exekuéného titulu predstavuje viastnu realizovatefnost vykonu exekuéného titulu v konani
o jeho nuteny vykon. V praxi sa mOze stat, Ze rozhodnutie je formalne vykonatelné, avSak rozhodnutie
nie je spbsobilym exekuénym titulom, ak vzhfadom na jeho obsah exeku&ny sud skonstatuje, Ze tento
titul redlne nemozno v exekuCnom konani vykonat. Materidlna vykonatefnost exekuéného titulu je
zaroven podmienena aj charakterom a kvalitou jeho vyroku. Kvalitou vyroku sa rozumie presné a jasné
identifikovanie prava, povinnosti alebo majetku tak, aby bolo mozné jednoznacne konStatovat, ¢o je
predmetom exekucie a kedy je pravo opravneného uspokojené.”

9. Pre exeku&ny sud je rozhodujuci stav ku driu podania navrhu na vykonanie exekucie. To znamena, Ze
exekuény titul musi byt vykonatelny v Case podania navrhu na vykonanie exekucie. Sud po preskumani
navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze nie su splnené podmienky na vydanie poverenia, nakolko
exekuény titul na zaklade, ktorého sa opravneny domahal vymoZzenia pohladavky s prisluSenstvom,
nebol vykonatelnym v &ase podania navrhu na vykonanie exekucie. Opravneny podal navrh na
vykonanie exekucie 16.3.2021 a vykonatelnost exekuéného titulu nastala az 20.3.2021, t. j. po podani
navrhu na vykonanie exekucie. V ase podania navrhu na vykonanie exekucie, eSte tento exekuény titul
nebol vykonatelnym.

10. Na zaklade rozhodnutia, ktoré eSte v &ase podania navrhu na vykonanie exekucie nebolo
vykonatelnym exeku&nym titulom nemohlo byt vydané poverenie na vykonanie exekucie. Predpokladom
pre nuteny vykon rozhodnutia je existencia vykonatelného rozhodnutia v ¢ase podania navrhu na
vykonanie exekucie, priom sa musi jednat’ o rozhodnutie vykonatelné tak po formalnej, ako i materialnej
stranke.

11. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud po preskimani navrhu s prilohami, zistil, Ze neboli splnené
podmienky na vydanie poverenia na vykonanie exekucie. Sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie
exekucie zistil rozpor exekuéného titulu s § 48 ods. 4 pism. a) Exekuéného poriadku, preto v sulade s
citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku navrh opravneného na vykonanie
exekucie zamietol.

12. Opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie uplatnil trovy exeku¢ného konania v celkovej vyske
62,51 Eur. KedZe do vydania poverenia na vykonanie exekucie je u¢astnikom konania iba opravneny (§



35 ods. 1 Exekuéného poriadku), v danom pripade nebolo medzi kym rozhodndt o naroku na nahradu
trov konania. Z tohto dévodu sud vyrok o trovach exekuéného konania povazoval za nadbyto¢ny (k tomu
porovnaj napr. uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici z 28.02.2017, sp. zn. 17Co0/38/2017).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



