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Uznesenie

kare,sny sud Skalica v pravnej veci navrhovatela: Y.A. Y., B.. X.X.XXXX, X.: U., W. XX proti odporkyni:
Z. Y1, B.. XX XXXX, X.: U., W. X o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov (dalej len
BSM), rozhodujuc o zastaveni konania, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II.S4d nepriznava odporkyni narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom podanym na sude dia 15.12.2020 domahal rozvodu manzelstva a Upravu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode, v ktorom sucasne Ziadal aj o
vyporiadanie BSM.

2. Uznesenim &.k. 8P/32/2020-19 zo diia 20. januara 2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna
24.02.2021 sud vylugil vec tykajucu sa vyporiadania BSM na samostatné konanie.

3. Sud mal z dradnej &innosti preukazané, Zze v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn.
8P/32/2020 nebolo doteraz rozhodnuté o navrhu na rozvod manzelstva a manzelstvo nadalej trva.

4. Navrhovatel diha 18.05.2021 vzal navrh na vyporiadanie BSM spat’ a navrhol konanie zastavit.

5. Podla § 144 zakona &. 160/2015 Z.z. - Civilny sporovy poriadok ( dalej len C.s.p.) Zalobca mbze vziat
zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 C.s.p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
7. Podla § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu

Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel vzal navrh celkom spat skor nez za¢alo pojednavanie, sud konanie
zastavil.

9. Podla § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 257 C.s.p., vynimoéne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.



11. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, Ze nepriznal odporkyni proti navrhovatelovi
narok na nahradu trov konania, ked navrhovatel vzal navrh spat skér nez zacalo pojednavanie,
odporkyria sa k navrhu nevyjadrila, narok na nahradu trov nepodala a ani z obsahu spisu nevyplyva
vznik Ziadnych trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo da doruéenia jeho pisomného vyhotovenia na
Okresny sud Skalica, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie (§ 366 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na
vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. ¢. 233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud,
ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje inak.



