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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudkyriou JUDr. Monikou Kurjakovou, vo veci starostlivosti sudu o maloleté
deti R.: mal. M., nar. XX. XX.XXXX a mal. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, vtomto konani zastupené
koliznym opatrovnikom Ustredim prace, socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Namestovo, ICO: 30 794 536, deti rodiSov: matky - O. R., rod. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom H., O. &.
XXX/IXX-XX, a otca - M. R., nar. XX. XX.XXXX, bytom H., O. & XXX/XX-XX, prechodne bytom H., ul. S.
XXX, v konani o navrhu otca na zniZenie vyzivného, takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje rodi€ovskiu dohodu, ktoru rodi¢ia uzavreli na pojednavani dna 20.05.2021 v
nasledovnom zneni:

l.a) Otec M. R., nar. XX.XX.XXXX sa zavazuje prispievat na vyzivu mal. W. R., nar. XX. XX.XXXX
sumou po 150 Eur mesacéne a na vyzivu mal. M. R., nar. XX.XX.XXXX sumou po 150 Eur mesacne,
vzdy do 20. diia kazdého kalendarneho mesiaca vopred k rukam matky maloletych deti, po&nuc driom
01.06.2020.

I.b) Zameskané vyzivné za obdobie od 01.06.2020 do vyhlasenia rozsudku vo vySke 2 000 Eursa z a
vazuje otec M. R, nar. XX.XX.XXXX zaplatit k rukdm matky maloletych deti do 31.12.2021.

II. Tymto sa m e ni rozsudok Okresného sudu Namestovo €. k. 12P/8/2019-66 zo dna 23.07.2019 v
Casti vyroku IV. tohto rozsudku tykajucej sa Upravy vyzivného na maloleté deti.

lll. Ziaden z u&astnikov konania n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podla ustanovenia § 221 pism. a) zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v u€innom
zneni (dalej len ,CSP*), pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania.

2.V danom pripade predmetom konania je rozhodovanie o navrhu navrhovatela- otca maloletych deti
0 zniZenie vyzivného na maloleté deti mal. M., nar. XX XX.XXXX a mal. W., nar. XX.XX. XXXX.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie na pojednavani nariadenom dna 20.05.2021 za pritomnosti oboch
uCastnikov konania a tiez kolizneho opatrovnika. Sud vykonal dokazovanie: vysluchom navrhovatela,
odporkyne a oboznamenim sa s navrhom a jeho prilohami, spravou kolizneho opatrovnika, ako aj
s dalSimi listinnymi dokladmi nachadzajucimi sa v spise, priom rozhodol tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozsudku, kde sa na vykonanom pojednavani navrhovatel, odporkyra, ako aj



kolizny opatrovnik po vyhlaseni a stru¢nom ustnom odévodneni rozsudku, vzdali prava podat vo&i nemu
odvolanie, ¢o potvrdili svojimi podpismi v zapisnici o pojednavani zo diia 20.05.2021.

4. Podla § 36 ods. 1 €. 36/2005 Z.z. v platnom a u¢innom zneni (dalej len ,Zakon o rodine), Rodicia
maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi€ovskych
prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit' vykon ich rodiovskych prav a
povinnosti, najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné
v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery v rodine, sid méze upravit styk dietata aj s
blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

5. Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, Rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

6 . Podla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiCov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. VyzZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

7. Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

8. Podla ustanovenia § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa
sumach, ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

9. Na pojednavani konanom na sude dfia 20.05.2021 rodicia uzatvorili rodi€ovsku dohodu, s obsahom
ktorej suhlasil aj kolizny opatrovnik. Predmetnu rodi¢ovsku dohodu sud schvdlil, kedZe tato neodporuje
zaujmu maloletych deti, pri¢om jej obsah je uvedeny vo vyrokovej €asti I/ tohto rozsudku.

10. V konani bolo zistené, Zze otec maloletych deti pracoval v D. (v obdobi jul 2019), kde mesaéne v
tej dobe zarobil sumu okolo 3 278 Eur. Po€as vykonavania pracovného pomeru sa u neho prejavili dve
psychiatrické diagndzy, bol hospitalizovany viackrat na psychiatrickom oddeleni v nemocnici v Z. v D.
a po navrate na Z. aj v C. H. na psychiatrickom oddeleni. Momentalne pracuje v spolo¢nosti F. H. od
19.02.2020 ako skladnik a Sofér, kde mesacne zarobi okolo 977 Eur mesaéne. Z tejto sumy si ete plati
odvody. Momentalne byva v prenajatom byte, za ktory plati najom vo vyske 290 Eur, dalSie vydavky su
DSI data 15 Eur mesacne, odvody do poistovni, strava, vyZivné a tiez spotrebny aver 70 Eur mesacne.

11. Matka maloletych deti pracuje vo C. I. s. r. 0. ako operator vyroby, kde v €istom zarobi sumu v
priemere XXX, XX Eur. Okrem tohto prijmu pobera este rodinné pridavky na deti v sume po 76,50 Eur
za rok 2021 a v rokoch 2020 to bolo 74,85 Eur na vSetky tri deti. Spolu s detmi byva v prenajatom dome
v H. na O., kde byvaju od aprila 2019 a plati najom 620 Eur mesaéne. Dal$ie vydavky su strava cca 400
Eur mesacne, oble€enie na deti cca 70 Eur mesacne, uver vo vyske 50 Eur mesacne.

12. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. V danom
pripade sud nemal za to, Zeby boli splnené podmienky ustanovené v ust. § 55 Civilného mimosporového
poriadku, a teda, Zeby bolo mozZné priznat nahradu trov konania aj vtedy, ak je to s ohfadom na okolnosti
pripadu spravodlivé.

Poucenie:



Proti rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu rodi¢ov nie je pripustné odvolanie podfa § 122 Civilného
mimosporového poriadku.

Kolizny opatrovnik nie je opravneny podat odvolanie voci vyroku, ktorym sud schvalil dohodu rodicov,
nakol'ko po vyhlaseni rozsudku sa vzdal prava podat’ odvolanie vodi tejto €asti rozsudku.

Matka, otec, kolizny opatrovnik nie su opravneni podat odvolanie voc&i vyroku, ktorym sud rozhodol o
naroku na nahradu trov konania, nakolko po vyhlaseni rozsudku sa vzdali prava podat’ odvolanie voci
tejto Casti rozsudku.

Toto rozhodnutie je v €asti o vyZzivnhom vykonatelné dorucenim (§ 44 Civilného mimosporového
poriadku ).

Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku, ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit’ pefiaznu sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoy,

b) prikdzanim pohladavky

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



