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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v konani pred samosudcom JUDr. Ondrejom Kekenakom, PhD., v trestnej veci
odsudeného V. Z., nar. XX XX.XXXX., takto

rozhodol:

Podla § 92 ods.1 pism. ¢) Tr.zak., § 470 ods. 1 Tr. por. zahladz u je odsudenie V. Z., nar.
XXXXXXXX v Q., trvale bytom V. XXX/XXX, O.:

z rozsudku Okresného sudu Brezno ¢.k. 3T/82/2013-87 zo dna 19.09.2013, pravoplatnym vo vztahu
k V. Z. diia 19.09.2013 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Brezno ¢€.k. 3T/82/2013-137 zo dna
16.02.2015, pravoplatnym dha 17.03.2015, ktorym mu bol uloZeny suhrnny trest odhatia slobody vo
vymere 1 (jeden) rok na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
straZenia,

z trestného rozkazu Okresného sudu Brezno &.k. 3T/64/2014-42 zo dna 13.06.2014, pravoplatnym dria
04.07.2014, ktorym mu bol ulozeny trest odfatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok na vykon ktorého bol
zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Odsudeny V. Z., podal dfia 24.02.2021 Okresnému sudu Brezno Ziadost o vymazanie registra trestov,
ktoru sud posudil ako Ziadost o zahladenie odsudeni uvedenych v priloZenom vypise z registra trestov
vedenych na Okresnom sude Brezno pod sp.zn. 3T/71/2013, 3T/82/2013, 3T/64/2014.

Podla § 469 Tr. por., o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost’ odsudeného, osdb, ktoré by mohli
v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zadujmového zdruzenia obanov uvedeného
v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mdze podat Ziadost o
zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez navrhu
alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Tr. por., o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu, v ktorého
obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno &.k. 3T/71/2013-123 zo dia 20.06.2013, pravoplatnym
vo vztahu k V. Z. diha 17.07.2013, bol V. Z. uznany za vinného z pokraCovacieho precinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. d) Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., ktorého sa dopustil dha
15.02.2013, 16.02.2013 a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov, vykon ktorého
mu bol podmiene&ne odloZeny a uréena skuSobna doba 2 roky.

Rozsudkom Okresného sudu Brezno &€.k. 3T/82/2013-87 zo dria 19.09.2013, pravoplatnym vo vztahu k
V. Z. dha 19.09.2013, bol V. Z. uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak.
spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. v Stadiu pokusu podfla § 14 ods. 1 Tr. zak., ktorého sa dopustil



dna 10.06.2013, a bol mu uloZzeny suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 1 rok, vykon ktorého mu
bol podmienecne odloZzeny a uréend skudobna doba 30 mesiacov. Sud zaroven v zmysle § 42 ods. 2
Tr. zak. zrusil trestny rozkaz Okresného sudu Brezno €.k. 3T/71/2013-123 zo dfia 20.06.2013 vo vyroku
o treste ohfadom V. Z..

Uznesenim &.k. 3T/82/2013-137 zo dha 16.02.2015, pravoplatnym dia 17.03.2015 sud v zmysle § 50
ods. 4 Tr. zak. vyslovil, Ze odsudeny V. Z. sa v skuSobnej dobe uréenej rozsudkom Okresného sudu
Brezno &.k. 3T/82/2013-87 zo diia 19.09.2013 neosvedcil a trest odhatia slobody vo vymere 1 rok, pricom
na vykon trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Odsudeny nastupil
na vykon trestu odnatia slobody dria 20.08.2015.

Okresny sud Rimavska Sobota uznesenim sp.zn. 1PP/24/2015 zo dna 30.09.2015, pravoplatnym
dria 30.09.2015, podmienec&ne prepustil V. Z. z vykonu trestu odfatia slobody uloZzeného rozsudkom
Okresného sudu Brezno ¢€.k. 3T/82/2013-87 zo dha 19.09.2013 v spojeni s uznesenim C.k.
3T/82/2013-137 zo diia 16.02.2015 a bola mu uréena skuSobna doba 3 roky s probacnym dohladom.
Okresny sud Rimavska Sobota uznesenim sp.zn. 1Pp/24/2015 zo dna 09.09.2019, pravoplatnym dna
25.10.2019 rozhodol, Ze odsudeny V. Z. sa v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia uréeného
uznesenim sp.zn. 1PP/24/2015 zo diia 30.09.2015 osvedCil a trest
bol v zmysle § 68 ods. 3 Tr. zak. vykonany driom 30.09.2015.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno ¢.k. 3T/64/2014-42 zo dha 13.06.2014, pravoplatnym dnia
04.07.2014, bol V. Z. uznany za vinného z precinu podielnictva podfa § 231 ods. 1 pism. a) Tr. zak.,
ktorého sa dopustil diia 23.02.2014, a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 1 rok, na vykon
ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudeny nastupil
na vykon trestu odnatia slobody dria 20.08.2014 a vykonal uloZeny trest dria 20.08.2015.

Rozsudkom Okresného sudu Brezno sp.zn. 4T/80/2014 zo dha 03.11.2014, pravoplatnym dra
04.12.2014, bol V. Z. uznany za vinného z precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr.
z&k., ktorého sa dopustil od juna 2013 do novembra 2013 a od aprila 2014 do 19.08.2014, a sud v
zmysle § 44 Tr. z&k. upustil u V. Z. od uloZenia dalSieho trestu.

Rozsudkom Okresného sudu Brezno sp.zn. 4T/63/2014 zo dna 30.07.2014, pravoplatnym dra
30.07.2014, bol V. Z. uznany za vinného z precinu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism.
b) Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., z pre€inu poruSovania domovej slobody podla § 194
ods. 1 Tr. zak. formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak., ktorého sa dopustil 16.02.2014, a sud v
zmysle § 44 Tr. z&k. upustil u V. Z. od uloZenia suhrnného trestu.

Rozsudkom Okresného sudu Brezno €.k. 1T/84/2015-196 zo dna 10.08.2015, pravoplatnym dra
10.08.2018, bol V. Z. uznany za vinného z precinu po8kodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr.
zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., ktorého sa dopustil diia 26.11.2008, a sud v zmysle § 44
Tr. zak. upustil u V. Z. od uloZenia suhrnného ako aj dalSieho trestu.

Podla § 92 ods. 1 pism. c¢) Tr. zak., sud mbze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej tri roky, ak
ide o odsudenie na trest odfatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Nesplnenie podmienky vedenia riadneho Zivota ma za nasledok, Ze uvedena doba vébec nezaéne plynut
alebo ddjde k preruSeniu doby pocas jej plynutia a zakonna doba zaé&ina plynut odznovu. K preruseniu
plynutia doby pre zahladenie dbjde spravidla vtedy, ked odsudeny spacha dalsi trestny €in. Nemusi v3ak
ist len o konanie trestné alebo inak protipravne, staci, ak sa odsudeny sprava tak, Ze nevedie riadny
Zivot.

Pri skimani podmienok pre ucely zahladenia odsudenia sa u podmiene¢ne prepusteného predpoklada,
Ze lehota pre zahladenie zac¢ala plynut diiom, kedy bol odsudeny podmienecne prepusteny, az vtedy,
ked sud vyslovi, Ze sa odsudeny osvedcil v skuSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia, pripadne az
po roku od uplynutia skisobnej doby podmiene&ného prepustenia, ak sud bez viny odsudeného nevydal
rozhodnutie podfa § 68 ods. 4 Trestného zakona (R 35/1968).



V sulade s odpisom z registra trestov, registra generalnej prokuratury a registra priestupkov mal sud
preukazané, Zze odsudeny splnil podmienku na zahladenie odsudeni z rozsudku Okresného sudu Brezno
€.k. 3T/82/2013-87 zo dfia 19.09.2013, pravoplatnym dfia 19.09.2013 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu &.k. 3T/82/2013-137 zo diia 16.02.2015, pravoplatnym dfia 17.03.2015, ktorym mu bol uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 1 rok na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia, a ktory vykonal v zmysle § 68 ods. 3 Tr. zak. dfha 30.09.2015; z trestného rozkazu
Okresného sudu Brezno €.k. 3T/64/2014-42 zo dfia 13.06.2014, pravoplatného dria 04.07.2014, ktorym
mu bol uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 1 rok na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom stréZenia, a ktory vykonal dfia 20.08.2015; v zmysle § 92 ods. 1 pism. ¢)
Tr. por., ked v obdobi od 21.08.2015 (def nasledujuci po dni vykonania trestu odfatia slobody v rdmci
konani sp.zn. 3T/82/2013, 3T/64/2014), viedol odsudeny riadny Zivot po dobu najmenej 3 rokov.

Ohladom odsudenia v ramci konania vedeného pod sp.zn. 3T/71/2013 sud kon$tatuje, ze nebolo mozné
jeho zahladenie, kedZe v pripade zruSeného vyroku o treste postaci, aby prislusny sud, ktory rozhodoval
VO veci v prvom stupni, vySSie uvedenu skuto€nost’ oznamil registru trestu, resp. organu, ktory ho vedie.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto&nosti rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Sud zaroven dava do pozornosti odsudeného tu skutoCnost, Ze po zahladeni odsudenia sa teda na
pachatela hladi, ako by nebol odsudeny. Zahladené odsudenie sa nesmie vykazovat vo vypise z registra
trestov (dalej v texte len RT). Plati teda zadkonna fikcia uc€inkov zahladeni odsudenia. Ak odsudeny
poZiada register trestov o vypis z RT, nesmie sa tento trest vo vypise z registra trestov vykazovat.

Naopak, v odpise registra trestov sa vzdy budu vykazovat aj zahladené tresty, nakolko sa v odpise
RT uvadzaju vSetky udaje o kazdom odsudeni osoby, ktorej sa odpis tyka, o priebehu vykonu trestu,
vykonu ochrannych opatreni a zahladeni odsudenia podla rozhodnutia sudu alebo na zaklade z&kona,
t.z., Ze ak odsudeny poziada register trestov o odpis z RT, budu sa tresty v odpise z registra trestov vzdy
vykazovat. Zaroven treba na zaver uviest to, Ze neexistuje zakonné ustanovenie, ktoré by zrusilo dany
zaznam o odsudeni osoby uvadzany v odpise RT.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustnd staznost do troch pracovnych dni odo dna jeho ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost ma odkladny ucinok.



