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Uznesenie

214P/299/2020venmysle a ziadaliaOkresny sud SpiSska Nova Ves v pravnej veci mal. deti K.: P, J..
XXXXXXXX, N., J.. XXXXXXXX, P., J.. XX XXXXXX, O.l., J.. XX XX.XXXX a N., J.. XXXX.XXXX; t.
¢. umiestnené v Centre pre deti a rodiny SpiSska Nova Ves, deti rodiCov: matka M. K., J.. XX XX.XXXX,
trvale bytom Z., ¢ast S. XXX, dlhodobo bez prihlasenia bytom X., Q. XX a otec P. K., J.. XX. XX.XXXX,
trvale bytom X., Q. XX, v konani o vykon rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Konanie o vykon rozhodnutiazastavuje.

II. Slovenska republika ne m a pravo na nahradu trov vykonu rozhodnutia.
oddovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu pod sp. zn. 14P/46/2021-11 zo dna 17.03.2021, bolo nariadené
neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého sa odovzdavaju mal. deti K., a to P., J.. XX XX XXXX, N., J..
XXXXXXXX, P., J.. XX XX XXXX, O., J.. XX XXXXXX M. N., J.. XX.XX.XXXX, do do¢asnej starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Spi§ska Nova Ves, Stefanikovo namestie 1, 052 01 Spisska Nova Ves.

2. Dria 05.05.2021 bola tunajSiemu sudu doru€ena sprava Centra pre deti a rodiny SpiSska Nova Ves, v
ktorej centrum uviedlo, Ze mal. deti K. si na zaklade vykonatelného uznesenia sp. zn. 14P/46/2021-11
zo dfia 17.03.2021 nadalej v starostlivosti ich zariadenia.

3. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zalobca, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podla § 390 pism. e/ CMP, sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
doslo k splneniu povinnosti.

6. Podlfa § 391 CMP, o nadhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

7. Nakol'ko zo spravy Centra pre deti a rodiny SpiSska Nova Ves vyplynulo, Ze do$lo k splneniu povinnosti
uloZenej v uzneseni sp. zn. 14P/46/2021-11 zo dfia 17.03.2021, a teda deti su toho €asu v uvedenom
zariadeni, sud s poukazom na vy3Sie citované zakonné ustanovenia konanie o vykon rozhodnutia
zastavil.



8. Podla § 52 CMP, ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Podfa § 57 CMP, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

10. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

11. O trovach konania sud v danom konani rozhodol tak, Ze Ziadnemu z U€astnikov konania nepriznal
pravo na nahradu trov konania, nakolko zo strany ucastnikov konania nebol podany navrh na
rozhodovanie o nich, pric¢om podla § 57 CMP sud mdze o nich v mimosporovych konaniach rozhodovat
len na navrh.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. (§ 62 ods. 1 CMP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. (§ 62
ods. 3 CMP)



