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Uznesenie

Okresny sud Komarno v spore zalobkyne: F. L., Z.. XX XX.XXXX, K. B. O. XXX, C., proti zalovanému:
I L., Z.. XX XX XXXX, K. B. Z. X. XXX/XX, F. - A. A., o ochranu osobnosti, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Dfia 22.04.2021 bola sudu doruena Zalobca oznagena ako ,Zaloba v zmysle § 11 a nasl. Obg&ianskeho
zakonnika“. V Zalobe Zalobkyna ziada predlozit vSetky dékazy z konania 15C/71/2018, ktoru sud
podla jej tvrdeni nasilne, bez legitimacii ukoncil. V Zalobe dalej uvadza, Zze Zalovany rozSiruje Uplne
nepravdivé veci o jej spoluziti s manzelom, priCom vSetky skuto€nosti boli Specifikované v navrhu v
konani 15C/71/2018. Zalovany tvrdi vymyslené veci, ktoré s realitou nemajd ni¢ spoloéné, preto Ziada,
aby sud Zalovaného zaviazal ospravedinit sa pisomne do vlastnych ruk Zalobkyne za oso&ujuce vyroky,
fabulacie o spolo€nom Zivote s G. L. a taktiez za faloSné spravy, o vytvorili na rodinny Zivot Uplny opak
a odlisny obraz, nerealny obraz o spoluZiti.

2. Sud po vykonani lustracie, ¢i tomuto konaniu nepredchadza iné konanie zistil, Ze na tunajSom sude
prebieha pod sp. zn. 15C/71/2018 konanie o Zalobe Zalobkyne proti Zalovanému na ochranu osobnosti
podla § 11 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika. Po oboznameni sa s obsahom spisu sud zistil, Ze Zaloba bola
na sud podana dfia 10.10.2018. V Zzalobe zalobkyra Ziadala, aby sud ulozil zalovanému ospravedinit
sa listom zaslanym Zalobkyni za vyroky, osofovanie a ohovaranie, ktoré viedol za ich chrbtom, za
vykon$truované nezmysly, ktorymi zasahuje a naruSuje ich spolo€ny a rodinny zivot a spdsobuje im
vaznu ujmu a tazkosti a hlboko zasahuje do ich ludskej dostojnosti. Na vyzvu sudu Zalobkyria uviedla
presné znenie vyroku, v ktorom Ziadala, aby sud Zalovaného zaviazal ospravedinit sa jej listom s
nasledovnym znenim: ,OspravedIfiujem sa za moje nepravdivé osoCovanie, zveliCovanie, za uvadzané
nerealne skutoénosti vo€i osobam F. L., anr. XX. XX.XXXX a G. L., nar. XX.XX.XXXX. Mam za to, ze som
konal necestne a nedéstojne a poukazal som na nich v zlom svetle, tvrdil som nerealne skutoénosti,
ktoré Skodili a stale Skodia ich spoluzitiu a viedli k odsudeniu nevinného. Tieto svoje €iny futujem a
v plnom rozsahu sa za ne ospravedlfiujem.“ Nasledne Zalobkyfia zastipena advokatom upravila petit
Zaloby tak, Ze Ziada, aby sud Zalovanému ulozil povinnost upustit od roz8irovania nepravdivych a pravdu
skreslujucich tvrdeni a zaroveh sa ospravedlnil formou listu zaslaného na adresu Zalobkyne, ktorého
obsah znie: ,Ja I. L., nar. XX XX.XXXX sa ospravedlfiujem F. L., anr. XX.XX.XXXX za roz8irovanie
nepravdivych a pravdu skreslujucich tvrdeni o tyrani F. L. a D. P., nar. XX. XX XXXX G. L., XX.XX.XXXX
a o tvrdeniach, podla ktorych ma mala F. L. a D. P. Ziadat' o vypovedanie v prospech G. L. v trestnej veci
11T/39/2017, pretoze boli zaloZené na nepravdivych a neoverenych skuto&nostiach.“ Z obsahu spisu je
dalej zrejmé, Ze vec nie je doposial pravoplatne skongena, diia 19.05.2021 konajuca sudkyria oznamila
zastupcovi Zalobkyne, Ze sud bude vo veci konat’ dalej a rozhodne.



3. Podla § 159 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) zacatie konania brani
tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore
iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za€alo neskoér.

4. Medzi tzv. negativne procesné podmienky zaradujeme prekazku litispendencie. Prekazka zadatého
konania vyjadruje, Ze o tom istom predmete a medzi tymi istymi osobami nemdze byt konanie zacaté
na tom istom alebo inom sude. Rozhodujucim okamihom na posudenie prekazky litispendencie je stav
v Case zaCatia konania. Prekazka litispendencie predstavuje neodstranitelnd vadu konania vo vztahu k
neskoér zacatému konaniu a vedie vzdy k zastaveniu konania. Sud na fiu musi prihliadat’ v ktoromkolvek
Stadiu konania.

5. Sud po vykonanej lustracii zistil, Ze je tu dévod na zastavenie konania pre prekazku litispendencie.
Zalobkyfia sa v predmetnom konani dom&ha vo&i Zalovanému ochrany osobnosti v podobe
ospravedinenia sa zalovaného Zalobkyni za vyroky, ktoré mali negativny dopad na jej rodinny a
sukromny zivot. Z pripojeného sudneho spisu Okresného sudu Komarno sp. zn. 15C/71/2018 je zrejmé,
Ze rovnakého naroku sa Zalobkyfia domaha aj v tomto konani iniciovanom Zalobou podanou dfia
10.10.2018. V zalobe doru€enej sudu dna 22.04.2021 sama poukazuje na konanie sp. zn. 15C/71/2018
a na to, Ze petit tejto Zaloby ma byt rovnaky ako v konani sp. zn. 15C/71/2018, av8ak mylne uvadza, Ze
toto konanie bolo sudom ukon&ené. Sud zo spisu sp. zn. 15C/71/2018 jednoznaclne zistil, Ze predmetné
konanie doposial' nie je ukonfené, konanie nadalej prebieha a konajuca sudkyna dfia 19.05.2021
oznamila zastupcovi zalobkyne, Ze sud bude vo veci konat’ dalej a rozhodne. KedZe z oboch Zaldb je
zrejma tak totoZnost stran sporu, ako aj totoZnost predmetu sporu (ochrana osobnosti poZadovana vo
forme ospravedinenia sa Zalovaného Zalobkyni za svoje vyroky), bolo potrebné v zmysle § 159 CSP pre
prekazku litispendencie, teda pre prekazku skér zacatého konania, zastavit' to konanie, ktoré sa zacalo
neskér. KedZe konanie 15C/71/2018 sa zacalo dfia 10.10.2018 a konanie 10C/11/2021 sa zalalo az
neskoér dha 22.04.2021, sud konanie 10C/11/2021 zastavil.

6. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodoval podfa § 256 ods. 1 CSP. Sud mal za to, Ze Zalobkyria
zavinila zastavenie konania, kedZe podala totoznu Zalobu druhykrat, preto narok na nahradu trov
konania vznikol protistrane. KedZe vSak v danom pripade Zalovanému Ziadne trovy konania nevznikli,
sud rozhodol tak, Ze Zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Komarno (§ 357 pism. a) a m) CSP a § 362 ods. 1 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. (§ 127 ods. 1 a 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP).



