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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci exekucie opravneného: BENCONT COLLECTION, a.s., ICO: 47 967
692, so sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, , proti povinnému: F. J., Z.. XX. XX.XXXX, B. B. XXXX/XX,
X., vedenej u sudneho exekutora JUDr. Pavla Halédsa, so sidlom exekutorského uradu Popradska 70,
Bratislava, pod €. EX 2660/15 na vymozenie ulozenej povinnosti zaplatit sumu 674,63 eur s prisl. a trovy
exekucie takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie zastavuje.

Il. Sud exekutorovi nahradu trov exeklcie nepriznava.
odovodnenie:

1. Dha 31.03.2015 sa na zaklade navrhu opravneného (pévodne PRO CIVITAS, s.ro., ICO: 45
869 464, so sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava) doruéeného sudnemu exekutorovi za¢alo exekuéné
konanie na podklade exeku&ného titulu, ktorym je pravoplatny a vykonatefny rozhodcovsky rozsudok
sp. zn. PW-C/0114/0150 zo dha 30.04.2014 vydany Stalym rozhodcovskym sudom zriadenym pri
ROZHODCOVSKA, ARBITRAZNA A MEDIACNA, a.s. (dalej len ,exekuény titul®).

2. Dna 21.04.2015 bola sudu doruéena ziadost sudneho exekutora JUDr. Pavla Halasa (dalej len ,,sudny
exekutor®) o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

3. Dnia 09.02.2017 predlozil sudny exekutor sudu névrh opravneného na zastavenie exekuéného
konania. Vo svojom podani sudny exekutor su€asne uviedol, Ze si nenarokuje nahradu trov exekucie.

4. Uznesenim €. k. 12Er/316/2015 - 28 zo dha 22.02.2019 tunajsi sud v rozhodol, Ze v konani sa dalej
pokraduje so spoloénostou BENCONT COLLECTION, a.s., ICO: 47 967 692, so sidlom Vajnorska 100/
A, Bratislava, namiesto pévodne ozna&eného opravneného PRO CIVITAS, s.r.o., ICO: 45 869 464, so
sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, a to z dévodu, Ze v priebehu konania doSlo k zlu€eniu pdvodného
opravneného so spolo¢nostou BENCONT COLLECTION, a.s. a spolo¢nost PRO CIVITAS, s.r.o. bola
nasledne dna 09.08.2017 vymazana z obchodného registra.

5. Opravneny vo svojom navrhu na zastavenie exekuéného konania zo dia 13.01.2017 uviedol, Ze navrh
na vykonanie exekucie berie v zmysle § 38 ods. 3 Exeku¢ného poriadku spat.

6. Podla § 38 ods. 3 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
ucinnom do 31.03.2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®), ak opravneny vezme spat navrh na zacatie
exekuéného konania skér, ako sud poveri exekutora vykonanim exekucie, sud exekuéné konanie zastavi
a rozhodne o trovach konania.

7. Nakolko spatvzatie navrhu zo strany opravneného je dispozitivnym ukonom opravneného, ktorym
opravneny disponuje s predmetom konania alebo jeho &astou, a sud ma naviac za preukazané, Ze



povinny dIZnu sumu po zacati exekuéného konania uhradil, v zmysle § 38 ods. 3 Exeku&ného poriadku
sud exekuéné konanie bez dalSieho zastavil.

8. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

9. Podla § 47 ods. 3 Exekucného poriadku, ak povinny uhradi pohfadavku po zacati exekuéného konania
skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, ma exekutor narok na nahradu trov konania vo
vySke ustanovenej osobitnym predpisom 4f) v rovhakom rozsahu ako v pripade upustenia od vykonania
exekucie. Do doru¢enia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma v8ak exekutor narok iba na odmenu
za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a ndrok na ndhradu ucelne vynaloZenych hotovych vydavkov.

10. Nakolko si sudny exekutor nahradu trov exekucie neuplatnil, rozhodol sud tak, ako je uvedené vo
vyroku Il. tohto uznesenia a trovy exekucie sudnemu exekutorovi nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné. Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ staznost
v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal (Okresny sud
Piestany).

V staZnosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZzuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah, v
akom sa uznesenie napada, mdze stazovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.

V staznosti mozno uvadzat nové skutolnosti a ddkazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné. Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju. Ak poda ten, kto je na
to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost. O staznosti rozhodne sud prvej
inStancie. Sud prvej inStancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia pojednavania.
Ak nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staZznost dévodna, sud napadnuté uznesenie
zru8i alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



