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Uznesenie

Okresny sud Trnava v trestnej veci vedenej proti odsudenému: V. O., nar. XX XX.XXXX v O., t.
&. v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o navrhu odstdeného o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Trnave dfa 25.05.2021 samosudcom JUDr.
Vincentom Szab6éom podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona sa navrh odsudeného: V. O., nar. XX. XX.XXXX v
0., t. 8. v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody,
ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 6T/49/2020 zo dna 03.11.2020 v
spojitosti s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 4To/101/2020 zo dia 21.01.2021 zamieta.

odovodnenie:

1. Diia 23.03.2021 bol Okresnému sudu Trnava doruceny navrh odsUdeného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Na zaklade podaného navrhu sud poziadal UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou o hodnotenie odsudeného.

2. Odsudeny vykonava v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou trest odfatia slobody vo vymere péatnast
mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol
uloZzeny za prec€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2. pism. b) Trestného zakona,
rozsudkom Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 6T/49/2020 zo dfia 03.11.2020 v spojitosti s rozsudkom
Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 4To/101/2020 zo dria 21.01.2021, pri¢om jeho predpokladany koniec
ma mat dia 04.11.2021. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula dfia 19.03.2021.

3. Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dokazy, a to navrh odsudeného (C.I. 1-5),
rozhodnutia sudov (€.l. 6-9, 10-14, 15-19), lustracia ZVJS (&.I. 23), hodnotenie UVTOS (E.1. 32), skrateny
vypis klienta (€.l. 33), aktualny odpis registra trestov (C.1. 24-25).

4. Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dila 04.05.2021 vyplynulo, Ze odstdeny
V. O., nar. XX.XX.XXXX bol difa 09.02.2021 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dalSi vykon trestu. Po tyZdennom pobyte na nastupnom
oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B*, kde sa nachadza aj v su€asnosti.
Menovany bol zadrzany diia 07.08.2020 prisludnikmi Policajného zboru a dodany na vykon véazby
do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odatia slobody Bratislava (dalej len ustav
.Bratislava“), kde dia 21.01.2021 nastupil do vykonu trestu odfiatia slobody. Spravanie a vystupovanie
potas vykonu vazby a vykonu trestu v Ustave Bratislava bolo na poZadovanej urovni, pokyny
prislusnikov reSpektoval, interné normy dodrziaval. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny
ani disciplinarne potrestany nebol. Spravanie a vystupovanie odsudeného v tunajSom ustave je na
pozadovanej Grovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia sa snazi dodrziavat. Prikazy a nariadenia
prisludnikov redpektuje. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolava. Z radov odsudenych funkciu
nezastdva. Hygiene a ustrojenosti venuje primeranu pozornost. Poriadok v osobnych veciach si udrziava



na pozadovanej urovni. Po€as celého doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody nebol disciplinarne
odmeneny ani disciplinarne potrestany. Pogas vykonu trestu v tunajSom ustave neabsolvoval Ziadny
rekvalifikaCny kurz ani iné formy vzdelavania. Vo vofnom Case Cita dostupnu literatdru na oddiele,
pocuva rozhlasové vysielanie, ob&as hrava spoloenské hry. V pripade priaznivého pocasia vyuziva
moznost’ vychadzok. Zo Sportovych aktivit na oddiele preferuje cvi€enie a hranie stolného tenisu. Do
akcii organizovanych v ramci kultirno-osvetovej €innosti sa sporadicky zapaja. Volny ¢as sa snazi
vyuzivat v ramci mozZnosti Ustavu a svojich zaujmov zmysluplne. V tunajSom ustave bol od 16.02.2021
do 10.03.2021 pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohladom Terminals, odkial bol dna
11.03.2021 vyradeny z dévodu nezvladnutia montaze. V su€asnosti nie je pracovne zaradeny. Vykonava
¢innosti zamerané na vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v kuchyni pre odsudenych (Cistiace
prace, umyvanie riadu a iné pomocné prace). Podla potreby a urCenia je zapajany aj do &innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti v oblasti udrziavania &istoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych
priestorov oddielu a Ustavu. Pred vykonom trestu bol asi est mesiacov nezamestnany. Predtym
brigadoval ako vodi€. Na urade prace socialnych veci a rodiny bol evidovany. Socialne davky nepoberal.
Menovany je slobodny, bezdetny, vyZivovaciu povinnost nema. Pogas vykonu trestu odratia slobody
udrziava kontakt vSetkymi formami s matkou, sestrami a druZkou. Po ukon&eni vykonu trestu sa chce
vratit byvat spat’ k druzke na adresu O. XX/B, Q.. V sucasnosti je mu venovany individualny pristup
s vedenim k zodpovednosti, sebakontrole, sebadiscipline, k reSpektovaniu internych a spoloenskych
noriem a zvySovaniu moralneho a pravneho vedomia. Mozno konStatovat, Ze odsudeny plni ciele
programu zaobchadzania. Resocializaéna prognéza je menej priazniva na zaklade stredného rizika
recidivy trestnej €innosti. V pedagogickej dokumentacii je v su€asnosti evidované voCi menovanému
dalSie trestné stihanie. Na zaklade uvedenych skutognosti konstatoval, Ze odsudeny preukazuje
splnenie podmienok na podmiene¢né prepustenie a odporudil jeho podmieneéné prepustenie.

5. Z odpisu registra trestov a pripojenych rozhodnuti sidov vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial patkrat
sudne trestany, za majetkovu trestnu &innost.

6. Odsudeny sa na verejnom zasadnuti, uviedol, Ze ma po prepusteni kde byvat a bude pracovat. Aké
trestné stihanie je vedené v su€asnosti nevie, je to zrejme to isté za €o som vo vykone trestu. Na otazku,
preco bol vyradeny z prace vo vykone trestu, uviedol, Ze mu to neslo tak rychlo ako o¢akava norma. V
ramci kone¢ného navrhu uviedol, Ze by bol rad prepusteny a uz sa nedopusti Ziadnej trestnej €innosti.

7. Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti, poukazal na to, Ze odsudeny v priebehu pripravného
konania nahradil Skodu, spolupracoval s organmi ¢innymi v tresthom konani. Jeho spravanie
nasvedcuje, Ze bude po prepusteni viest riadny Zivot, vykonal uz polovicu trestu, ma socialne zazemie
a ma zabezpec&enu pracu. V ramci kone&ného navrhu uviedol, Ze odsudeny ma dohodnutu préacu,
absolvoval Skolenia a navrhol prepustenie s ulozenim obmedzeni alebo probaénym dohladom.

8. Zastupca UVTOS Hrngiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo
k zmene a zaver hodnotenia zostadva nezmeneny.

9. Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone¢ného navrhu mal za
to, Ze nie je splnena materidlna podmienka, Ze by odsudeny viedol riadny Zivot, ide to Specialneho
recidivistu, ktory doposial nemal stdle zamestnanie a prostriedky na Zivobytie si zabezpecoval
majetkovou trestnou €innost'ou, a navrhol navrh odsudeného zamietnut.

10. Podla § 415 ods. 1 vety prvej Trestného poriadku, o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditela ustavu na vykon vézby alebo riaditela
ustavu na vykon trestu odriatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov
alebo na navrh odsudeného, na verejnom zasadnuti.

11. Podla § 66 ods. 1 Trestného zdkona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,



b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

12. Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

13. Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh nie je s
poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona dévodny. Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva,
Ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu ¢ast z vymery ulozeného a nariadeného
trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
a mdzZe sa od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje prilis velké riziko
jeho recidivy. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave vykonava trest odfiatia slobody.

14. Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh nie je s
poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona dévodny.

15. Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

16. Druha zakonna (materialna) podmienka, vyZaduje, aby odsudeny poc¢as doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost viest riadny Zivot (t.j. Ze preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu.

17. Na zéklade zaverov plynucich z hodnotenia odstideného Ustavom na vykon trestu odiatia slobody
dospel sud k zaveru, Ze vo vztahu k odsudenému neboli kondtatované Ziadne negativne skutonosti a
poznatky o jeho osobe, ktoré by mali za nasledok nesplnenie tejto materialnej podmienky.

18. U odsudeného v3ak nebola désledne splnena tretia (materidlna) podmienka, t.j. dévodné olakavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode (resp. neexistencia prilis velkého rizika jeho recidivy). V
pripade odsudeného nie je podla nazoru sudu mozné v rozumnej miere predpokladat’ vedenie riadneho
Zivota v pripade jeho prepustenia na slobodu.

19. Odsudeny bol doposial' patkrat sudne trestany a to vo vSetkych pripadoch za druhovo rovnaku
majetkovu kriminalitu - trestné Ciny kradeZe. Aj v su€asnosti je odsudeny vo vykone trestu odnatia
slobody za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
za ktory mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odhatia slobody vo vymere 15 mesiacov. Odsudeného
teda od pachania majetkovej trestnej €innosti neodradila ani opakovana bezprostredna hrozba vykonu
trestu odiatia slobody pri podmieneénych odsudeniach a ani opakované nepodmienecéné tresty odnatia
slobody. Na zaklade spravania odsudeného na slobode ma sud za to, Zze k pravne aprobovanému
spravaniu je odsudeny motivovany a vedeny len v prostredi Ustavu po&as vykonu trestu odriatia slobody,
kedZe odsudeného nedokazalo ni¢ motivovat k tomu, aby dokézal Zit' riadnym Zivotom na slobode,
dodrziavat’ vdeobecné pravidla spoloCenského spravania a neporusovat zakony. V jeho pripade preto
prevazuje legitimna potreba ochrany spolo¢nosti pred nim ako pachatelom trestnej innosti.

20. Vzhlfadom na spachanu trestnu ¢innost’ mal preto sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivne
pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody,
pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov.

21. Z uvedenych dévodov zqmietol navrh odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, pretoZe nesplfial dosledne vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho ozndmenia, ktoru je
potrebné podat' na Okresny sud Trnava. Podana staznost méa odkladny u&inok.



