Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 32Ek/138/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119213677

Déatum vydania rozhodnutia: 25. 05. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Michal Dubnicek

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2021:6119213677.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: VSeobecna zdravotna poistoviia,
a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Pandénska cesta 2, 851 04 Bratislava, proti povinnému: R. Y., V..
XXXXXXXX, XXX XX Q., o vymozenie 1450,52 Eur, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Miroslav
Zahorjan, so sidlom exekutorského uradu Stdrova 19, 040 01 Kosice, o namietkach opravneného proti
upovedomeniu o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud vyhovuje namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie, ktoré vydal
sudny exekutor JUDr. Miroslav Zahorjan dfia 10.02.2021, s uvedenim sp. zn. 246EX 38/19.

II. Sud z r u § u j e upovedomenie o zastaveni exekucie vydané sudnym exekutorom JUDr. Miroslav
Zahorjan dfia 10.02.2021, s uvedenim sp. zn. 246EX 38/19.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 24.01.2019 domahal od
povinného vymozenia 1450,52 Eur, na zdklade exekuéného titulu - Rozsudok Okresného sudu KoSice
Il sp. zn. 3T/59/2015 zo dna 27.07.2016 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn.
8To/137/2016 zo dfia 20.02.2017.

2. Okresny sud Banska Bystrica dfia 25.01.2019 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Miroslav Zahorjan, vydanim poverenia pod sp. zn. 32Ek/138/2019 s eurépskym spisovym identifikanym
Cislom: ECLI:SK:OSBB:2019:6119213677.1, ktory ju vedie pod spisovou znackou 246EX 38/19.

3. Diia 10.02.2021 vydal sudny exekutor JUDr. Miroslav Zahorjan upovedomenie o zastaveni exekucie
v zmysle § 61n ods. 1 pism. g) Exeku¢ného poriadku z dévodu, z dévodu, Ze z osobitného predpisu
vyplyva, Ze je tu dévod na zastavenie exekucie - zakon 7/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov.
Lustraciou v Obchodnom vestniku sud zistil, Ze Uznesenim Okresného sudu KoSice | zo dia 27.01.2021,
sp. zn. 310dK/378/2020 sud vyhlasuje konkurz na majetok diznika R. Y., V.: XX XX XXXX, P.: Q.-T.
T.. Sudny exekutor zaroveri vyzval opravneného na uhradu trov exekutora vo vyske 72,00 Eur, ktoré
pozostavaju z pausalnych trov 60,- EUR a dane z pridanej hodnoty z pausalnych trov 12,- EUR.

4. Upovedomenie o zastaveni exekucie bolo opravnenému doruc¢ené dna 11.02.2021. Nasledne dna
18.02.2021 opravneny dorucil sidnemu exekutorovi namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie.
Sudny exekutor predmetné namietky opravneného spolu s upovedomenim o zastaveni exekucie dna
30.03.2021 predlozil sudu na rozhodnutie. Nakolko samotné namietky opravneného proti upovedomeniu
o zastaveni exekucie sudu doru€ené neboli, sud na ich doru€enie vyzval sudneho exekutora vyzvou zo
dna 15.04.2021. Namietky opravneného voci upovedomeniu o zastaveni exekucie boli sudu doruéené
dodatocne dia 13.05.2021.



5. Proti upovedomeniu o zastaveni exekucie podal opravneny v zadkonnej lehote namietky. Opravneny v
svojom podani namietky odévodnil tak, Ze sudny exekutor exekuciu &. 246EX 38/2019 proti povinnému
zastavil podfa § 61n ods. 1, pism. g) zakona €. 233/1995 Z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok), t.j. z osobitného predpisu vyplyva, Ze je tu dévod na zastavenie exekucie, teda
z dovodu, Ze na majetok povinného bol rozhodnutim Okresného sudu KoSice | zo dha 27.01.2021,
sp. zn. 310dK/378/2020 vyhlaseny konkurz. Opravneny uviedol, Ze pohladavka vznikla v dosledku
zavineného protipravneho konania povinného, ktory diia 14.03.2015 v €ase asi 0 20:30 hod. v KoSiciach
na ul. Palarikova €. 16 fyzicky napadol L. P. - poistenca opravneného, tym spésobom, Ze ho udrel
pastou do zadnej strany hlavy a nasledne do nosa a do lavej Casti tela v oblasti rebier, ¢im mu
spOsobil zranenia a to zlomeninu nosovych kosti s posunom kostenych ulomkov, pomliazdenie lavej
strany tvare a pomliazdenie lavej prednej plochy hrudnika lahkého stupria s dobou lie€enia do 42 dni.
Zavinenie povinného vyplyva z pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu KoSice Il €.k.
3T 59/2015-167 zo dna 27.07.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dna 20.07.2017 a vykonatefnost
dna 20.07.2017 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach ¢.k. 8To/137/2016-185 zo dfia
20.02.2017 - exekucny titul. Tym, ze uvedenym protipravnym konanim povinného bola poistencovi
opravneného spdsobena ujma na zdravi, na nasledky ktorej bol lie€eny v zmluvnych zdravotnickych
zariadeniach opravneného, opravneny vynaloZil naklady za poskytnutu zdravotnu starostlivost v
dosledku protipravneho konania voci jeho poistencovi a bola mu spdsobena Skoda vo vySke 1450,50
Eur. Opravneny ma za to, Ze predmetna pohladavka je nedotknutou pohfadavkou v zmysle § 166¢ ods. 1
pism. d) zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych zakonov a
teda nie je u€inkami vyhlasenia konkurzu z hladiska ich vymahania v exeku¢nom konani nijako dotknuta
a tak neexistuje Ziaden zakonny dbvod, pre ktory by malo byt exekuéné konanie zastavené. Opravneny
ma za to, Ze je povinnostou sudneho exekutora vykonat vSetko potrebné tak, aby zistil aky je charakter
exekucne vymahanej pohladavky, t.j. €i je vymahanie pohladavky procesom oddlZzenia dotknuté alebo
nie a nepostupovat len na zaklade informacii vyplyvajucich z exekuéného spisu. Opravneny ma dalej za
to, Ze ked neexistuje Ziaden zakonny dbvod, pre ktory by malo byt exekuéné konanie zastavené, nie je
Ziaden zakonny dbévod, aby opravneny bol zaviazany zaplatit' trovy exekucie sudnemu exekutorovi. Na
zaklade uvedenych skuto€nosti opravneny Ziada, aby Okresny sud Banska Bystrica v sulade s § 61n
ods. 4 Exekuéného poriadku Upovedomenie o zastaveni exekucie €. 246EX 38/2019 zo dna 10.02.2021,
ktorym sudny exekutor exeku€né konania proti povinnému zastavil, zrusil.

6. Podla § 61n ods. 1 pism. g) Exeku€ného poriadku exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie,
z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dbvod na zastavenie exekucie.

7. Podla § 61n ods. 3 Exekuéného poriadku ak je ddvod na zastavenie exekucie v celosti, v upovedomeni
o zastaveni exekucie podla odseku 1 exekutor vyzve opradvneného na zaplatenie nahrady vydavkov(§
198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady vydavkov doruci
exekutor u¢astnikom konania.

8. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku ak ide o dévod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), méze uc€astnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

9. Podlfa § 166 ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZKR®) kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je
opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podfa tejto Casti zédkona a
to bez ohfadu na to, i méa zavazky z podnikatelskej €innosti.

10. Podla § 166a ods. 1 ZKR ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené tieto pohladavky:
a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci dei*),



b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voc&i diZnikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c¢) pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstipenim od zmluvy (§ 167d),ak
ide 0 zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

11. Podla § 166¢c ods. 1 pism. d) ZKR oddlZzenim su nedotknuté tieto pohladavky: pohfadavka
zo zodpovednosti za Skodu spbésobenu na zdravi alebo spdsobenu Umyselnym konanim vratane
prisludenstva takejto pohladavky.

12. Sud preskumal tvrdenia opravneného, ktoré uviedol v namietkach proti vyzve na uhradu trov
exekutora a dospel k zaveru, Ze namietky opravneného su dévodné.

13. Exekuénym titulom v tomto konani je Rozsudok Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 3T/59/2015 zo
dna 27.07.2016, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost diia 20.02.2017 v spojeni s Uznesenim
Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 8To/137/2016 zo diia 20.02.2017. Vo vyroku exekuéného titulu
Okresny sud Kosice Il uril povinnému povinnost zaplatit opravnenému nahradu spésobenej Skody vo
vySke 1450,52 Eur. Z uvedeného je teda nepochybné, Ze sa jedna o pohladavku zo zodpovednosti za
8kodu spdsobenu umyselnym konanim.

14. Tam, kde to zakon nevyluéuje, veritel nedotknutej pohladavky ma pravo aj na jej prislusenstvo, a to
bez akychkolvek obmedzeni. S poukazom na ustanovenie § 166¢ ods. 1 pism. d) ZKR, je pohladavka zo
zodpovednosti za Skodu spdsobenu umyselnym konanim vratane prislusenstva oddlZzenim nedotknuta.
KedZe vo vy$Sie uvedenych trestnych konaniach islo o nahradu skody sposobenej umyselnym konanim,
sud ma za to, Ze pohladavka vymahand v tomto konani je oddlZzenim nedotknuta.

15. Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti sud konstatuje, Ze povereny sudny exekutor nespravne
aplikoval znenie Exekuéného poriadku v spojeni so zakonom o konkurze a reStrukturalizacii, désledkom
¢oho vydal upovedomenie o zastaveni exekucie. Sud z tohto dévodu namietkam opravneného
proti upovedomeniu o zastaveni exekucie, ktoré vydal sudny exekutor JUDr. Miroslav Zahorjan dna
10.02.2021, s uvedenim sp. zn. 246EX 38/19 vyhovel, a teda upovedomenie o zastaveni exekucie v
zmysle ustanovenia § 61n ods. 4 Exekué&ného poriadku zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



