Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: NM-6C/10/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3522200814

Déatum vydania rozhodnutia: 22.04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbara Plaskurova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2024:3522200814.4
Uznesenie

Okresny sud Trencin v sporovej veci zalobkyne: A. B., narodena XX. XX.XXXX, bytom C. D., D. XXXX,
proti zalovanym: 1/ E. C., narodeny XX.XX.XXXX, a 2/ E. D., narodena XX.XX.XXXX, bytom v C. D., F.
XXX/XX, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud odmieta podanie Zzalobkyne oznacené ako ,vyjadrenie ku konaniu 6C/10/2022¢ dorucené
tunajSiemu sudu dna 04.10.2022.

odovodnenie:

1. Diia 07.03.2022 Zalobkyfia dorug€ila sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa
domahala ulozenia povinnosti zalovanému 1/ a Zalovanej 2/ zdrzat' sa vstupu do doméacnosti a zaroven
Ziadala aby bolo umozZnené otcovi Zalobkyne E. C. postarat sa do¢asne o maloletého G. B. do ¢asu kym
sa rodinna situacia nevyrieSi. Svoj navrh odévodnila tym, Ze momentalna rodinna situacia v jej rodine je
naru$ena zo strany brata - Zalovany 1/ a sestry - Zalovana 2/ ako aj zo strany jej otca.

2. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci €.k. 6C/10/2022-7 zo dna 7.3.2022 vydal uznesenie,
ktorym navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol a Zzalovanym nahradu trov konania
nepriznal. Zhora uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 5.4.2022.

3. Dria 4.10.2022 bolo sudu doruéené podanie zalobkyne - vyjadrenie ku konaniu 6C/10/2022, v ktorom
uviedla, Ze jej sestra E. D. si podala na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom navrh na neodkladné
opatrenie vo veci vykazania jej osoby, teda A. B. z bytu na F. H. XXX/XX, XXX XX C. D.. Sud preskumal
toto podanie podla obsahu v sulade s ust. § 124 ods. 1 CSP a vyjadrenie sa javi ako vyjadrenie do
spisu 4C/24/2022.

4. Sud zistil, Ze podanie Zalobcu neobsahuje naleZitosti riadneho podania vo veci samej predpokladané
zakonom ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), resp. toto podanie sa podla
obsahu javi ako podanie do iného sudneho spisu, a to 4C/24/2022. Sud Ziada o vyjadrenie sa o aké
podanie a ku ktorej spisovej znacke ide.

5. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom uznesenim z 25. maja 2023, ¢.k. 6C/10/2022-31 vyzval
Zalobkyriu, aby v lehote 15 dni odo dfia doru€enia tohto uznesenia doplnila podanie - ,vyjadrenie ku
konaniu 6C/10/2022" doru¢ené sudu dfia 04.10.2022 v konani vedenom na tunajSom sude pod spisovou
znackou 6C/10/82022 v sulade s CSP o nasledovné: 1/ & VaSe podanie je vyjadrenim sa do spisu
4C/24/2022 , pripadne vyjadrite sa, aké podanie v danej veci chcete urobit’ a ku ktorej spisovej znacke.
V uzneseni bola Zalobkyfia pou€ena o moznosti odmietnutia podania.

6. Dha 23.06.2023 bolo sudu doru¢ené podanie Zalobkyne, v ktorom uviedla, Ze: ,Ziadam preto vazeny
sud aby sa pokusil urobit raz a navzdy koniec v tomto snaZeni sa o moju likvidaciu a v mene zakona
a vSetkych zakonnych prostriedkov, ktoré ma sud k dispozicii potrestal pévodcu, D. sestru E., ktora
mi takto poSkodila svojim neopravnenym konanim a IZivou a krivou vypovedou pred sudom. Trvam na
podani zo dfia 4.10.22 prisludnému ku kon. Sp. zn. 6C/10/2022. V predmetnom podani Zalobkyne aj
nadalej absentuje uvedenie, aké podanie v danej veci chce urobit.

7. Podla § 129 ods. 1, 2 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,



alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni podla odseku 1 sud
uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit’' a poudi
0 moznosti podanie odmietnut.

8. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

9. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

10. Podla § 132 ods. 1 CSP, v Zalobe sa okrem v8eobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie
stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznadenie dokazov na ich preukazanie a
Zalobny navrh.

11. V danej veci sud posudil podanie Zalobkyne, dorucené sudu dha 04.10.2022 ako také, ktoré
neobsahuje nalezitosti predpokladané CSP, resp. podanie sa podla obsahu javi ako podanie do iného
sudneho spisu, a to 4C/24/2022. Pre dalSie konanie vo veci bolo nevyhnutné, aby Zalobkyfa uviedla,
o aké podanie ide, o Zzalobkyria neurobila.

12. S poukazom na citované zdkonné ustanovenia, ako aj skutoCnost, Ze Zalobkyra nezrozumitefné
a neuplné podanie sudu doru€ené diia 04.10.2022 nedoplnila a neopravila v zmysle doru€enej vyzvy a
pre uvedené nedostatky nemdze v konani pokracovat’ a nepodarilo sa ich odstranit ani postupom podla
§ 129 ods. 1 a 2 CSP, sud podanie Zalobkyne podla § 129 ods. 3 CSP odmietol. Odmietnutie podania
nebrani tomu, aby Zalobkyria podala riadnu Zalobu, ktora obsahuje zakonné naleZitosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie podla § 357 pism. b) CSP do 15 dni odo dfa jeho
dorucenia, na Okresny sud Trencin pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat strana, v
ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s uznesenim z 31. oktébra 2023,
¢.k. NM-6C/5/2023-12 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti tomuto uzneseniu o
odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut' sud, ktory ho vydal.



