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Uznesenie

Okresny sud Trnava v trestnej veci vedenej proti odsidenému: R. O., nar. XX XXXXXX v I. Z, t.
&. v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu odstdeného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Trnave dfa 25.05.2021 samosudcom JUDr.
Vincentom Szab6éom podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a), ods. 2 Trestného zakona sa navrh odsudeného: R. O., nar. XX.XX.XXXX v I.
Z.,t. &. v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody,
ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 3T/8/2015 zo diia 30.11.2015
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 3T/8/2015 zo diia 21.11.2018 zam
ieta.

odovodnenie:

1. Dia 14.04.2021 bol Okresnému sudu Trnava doru€eny navrh odsudeného na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Sud na zaklade Ziadosti odsideného poziadal o
hodnotenie riaditefa UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou.

2. Odsudeny vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou trest odiatia slobody vo vymere dvadsatstyri
mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol
uloZeny za pre€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3. pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn.
3T/8/2015 zo dia 30.11.2017, pricom jeho predpokladany koniec ma mat dria 10.10.2022. Lehota podla
§ 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula dria 10.02.2021.

3. Na verejnom zasadnuti boli oboznameneé listinné dokazy, a to navrh odstudeného (C.I. 1), rozhodnutia
sudov (€.I. 13-16), hodnotenie UVTOS (&.I. 18-19), skrateny vypis klienta (€.1. 20), aktualny odpis registra
trestov (C.1. 6-7).

4. Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dila 07.05.2021 vyplynulo, Ze odstdeny
R. 0., nar. XX.XX.XXXX bol dfia 23.03.2021 premiestneny do Ustavu na vykon trestu odatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou (dalej len ,ustav®) na dalsi vykon trestu. Po tyZdennom pobyte v nastupnom
oddiele bol umiestneny do oddielu 3Specializovaného zaobchadzania, kde sa nachadza doposial.
Menovany nastupil do vykonu trestu zo slobody sam dfia 10.10.2018 do Ustavu na vykon vazby a Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody Banska Bystrica. PoCas pobytu v uvedenom ustave bolo spravanie,
vystupovanie a plnenie povinnosti menovaného na poZadovanej urovni. V pedagogickej dokumentacii
neboli zaznamenané Ziadne nedostatky v dodrZiavani noriem a predpisov platiacich vo vykone trestu.
Disciplindrne odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol. Diia 31.10.2018 bol menovany premiestneny
do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody Banska Bystrica-Kralova ( dalej len ,ustav Kralova). V
ramci vnutornej diferenciacie Ustavu bol umiestneny do oddielu Specializovaného zaobchadzania, kde
prebiehala jeho adaptacia na podmienky vykonu trestu odnatia slobody. Po adaptacii, ktora prebehla



bez problémov bol dfia 12.03.2019 na navrh pedagdéga umiestneny na Standardnu ubytoviiu s ,B*
diferenciaCnou skupinou. Celkové spravanie a vystupovanie menovaného bolo na poZadovanej urovni,
prikazy a pokyny nadriadenych pinil. Voéi prisluSnikom a zamestnancom Ustavu sa spraval sludne a
zdvorilo. V dodrziavani zdkona a platnych pravnych noriem platiacich pre vykon trestu odfiatia slobody
boli zaznamenané aj nedostatky, ktoré v8ak neboli zavazného charakteru. Disciplinarne potrestany
nebol. Disciplinarne odmeneny bol dvakrat formou pochvaly zo diia 24.03.2020 a 05.02.2021 za ¢innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného. Od 15.09.2020 bol zaradeny do vzdelavania odsudenych
v modularnom kurze ,Vzdelavanie v elementarnej komunikacnej a numerickej gramotnosti", ktorého
ciefom bolo ziskavanie vedomosti a schopnosti v hovorovej a pisanej reci, zmysluplné pouzivanie
jazyka v procese kazdodennej socialnej komunikacie, ako aj rozvijanie matematického a logického
myslenia. Volny &as travil sledovanim televizie, videoprojekcie a po€uvanim rozhlasového vysielania.
Pocas osobného volna hral spolo¢enské hry a stolny tenis. V obdobi od 26.03.2019 do 27.07.2020
bol zaradeny do Citatelského - alfabetizaéného kruzku v ramci zdujmovej Cinnosti pre odsudenych.
Pocdas vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave Kralova nebol pracovne zaradeny z dovodu nedostatku
jemu vhodnych pracovnych prileZitosti. Aktivhe a dlhodobo sa vSak zapajal do €innosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného zameranych na poriadok a €istotu na ubytovni. Svoje povinnosti si plnil
k spokojnosti personalu ustavu. Socialny kontakt s vonkajSim prostredim udrziaval formou pravidelne;j
koreSpondencie, navstev a telefonovania s druzkou S. N., svojimi detmi umiestnenymi v Detskom
domove G., ako aj s matkou W. O.. S odsudenym boli realizované aj iné metddy a formy zaobchadzania.
V rémci skupinovych aktivit bol od 21.02.2019 - 12.03.2019 zaradeny do relaxacnej skupiny. Odsudeny
bol na zaklade rozhodnutia OS Banska Bystrica zo dfia 10.03.2021, pod sp. zn 4Nt 7/2021, preradeny
z ustavu so strednym stupriom straZenia do ustavu s minimalnym stupriom straZenia. Pocas kratkeho
pobytu v tunajSom Ustave je spravanie a vystupovanie odsudeného aj nadalej na pozadovanej urovni. V
kolektive odsudenych konflikty nevyvolava ani sa do nich nezapaja. Pokyny a prikazy prislusnikov plni,
Casovy rozvrh diia a ustavny poriadok dodrziava. Vykonom funkcie z radov odsudenych nebol povereny.
V tunajSom ustave nebol disciplindrne odmeneny. Doposial bol spolu disciplinarne odmeneny dvakrat.
Disciplinarne tresty nema vykazané.

Zaujem o vzdeldvanie v tunajSom ustave neprejavil, neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné
formy vzdeldvania. Vo vofnom Case sleduje televizne vysielanie, poCuva rozhlas, hra spoloCenské
hry. Do aktivit v ramci kultirno-osvetovej €innosti organizovanych na oddiele sa zapaja. Volny €as sa
snazi travit zmysluplne. Pogas doterajsieho vykonu trestu v tunajSom ustave nebol pracovne zaradeny.
Podla potreby sa zapaja do €innosti zameranych na vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti
udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo€nych priestorov Ustavu. Svoje povinnosti si
pini svedomito a zodpovedne. Odsudeny Zil pred vykonom trestu s druzkou, je otcom ésmych deti.
VlyZivovaciu povinnost na maloleté deti si nahlasil v Ustave Kralova. Ziadosti na vykonanie zrazok
z pracovnej odmeny odsudeného odposlal na adresu Detského domova L. v G.. Socialny kontakt s
vonkaj$im prostredim udrziava formou pravidelnej koreSpondencie, navstev a telefonovania s druzkou S.
N., svojimi detmi umiestnenymi v Detskom domove G., ako aj s matkou W. O.. Vzajomné vztahy mozno
hodnotit ako dobré a stabilné. Pribuzni podporuju odsudeného aj zasielanim finanénych prostriedkov
a narokovych balikov. V zaobchadzani su uplathované lieCebno-pedagogické a psychoterapeutické
metddy individualnym pristupom. Individudlna praca je zamerana najma v smere zmeny jeho pasivno-
konformného spravania, k zvySovaniu samostatnosti, k spravnym interpretaciam socialnych situacii
a k prevzatiu zodpovednosti za vychovu a vzdelanie svojich deti. V ramci individualnych foriem
zaobchadzania sa vyuzivaju aktivity v oblasti citovej a socialnej opory, ktoré umoznia zastavit
neadaptivne spravanie a mobilizovat vnutorny potencial. TaktieZ na obnovenie a rozvoj zakladnych
deficitov v oblasti spologenskych a moralnych noriem, na samostatnost a pozitivne spravanie, s
cielom jeho plynulého zaradenia sa do spolo¢nosti po skonéeni vykonu trestu. Je zaradeny do
terapeutickej skupiny so zameranim na zakladné vztahy v skupine, poznavanie skupinovej dynamiky,
pravidiel skupiny, identifikaciu skupinovych roli a na zakladné socialno-komunikaéné zruénosti. Da
sa konstatovat, Ze odsudeny v su€asnosti pIni stanovené ciele programu zaobchadzania. Z vy3Sie
uvedeného je zrejmé, Ze odsudeny sa dokaze spravat v kontrolovanych podmienkach vykonu trestu
odhatia slobody, kde ma uréené pravidla a pini dané poZiadavky. Resocializatna prognéza je menej
priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej Cinnosti. Vo&i menovanému nie je evidované
dalSie trestné konanie. Na zaklade uvedenych skutoCnosti kon$tatoval, Ze odsudeny Ciasto¢ne
preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporucil ho podmieneéne prepustit s
dohlfadom.



5. Z odpisu registra trestov a pripojenych rozhodnuti sudov vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial
desatkrat sudne trestany, a to za réznorodu trestnu €innost, predov8etkym majetkovu kriminalitu.

6. Odsudeny sa na verejnom zasadnuti nevyjadril.

7. Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo
k Ziadnym zmenam, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny. Odsudeny mal v UVTOS BB jeden
disciplinarny trest, ktory si zahladil tym, Ze sa sludne spraval. Pokial ide o pracovné zariadenie, vzhladom
na to, Ze sa nachadza na Specializovanom oddeleni nie je mozné ods. pracovne zaradit'.

8. Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti v ramci kone&ného navrhu uviedol,
ze s poukazom na trestni minulost’ odsideného navrhol navrh odsudeného zamietnut.

9. Podla § 415 ods. 1 vety prvej Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odniatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu
na vykon trestu odiatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného, na verejnom zasadnuti.

10. Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona sud mbze odsiudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o&akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

11. Podla § 66 ods. 2 Trestného zékona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

12. Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh nie je s
poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona dévodny. Z tychto zakonnych ustanoveni vyplyva,
Ze predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu ¢ast z vymery ulozeného a nariadeného
trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie
a mdzZe sa od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje prilis velké riziko
jeho recidivy. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave vykonava trest odfiatia slobody.

13. Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh nie je s
poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2 Trestného zékona dévodny.

14. Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

15. Druha zakonna (materialna) podmienka, vyZaduje, aby odsudeny poc¢as doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost viest riadny Zivot (t.j. Ze preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu.

16. Na zaklade zaverov plynucich z hodnotenia odstideného Ustavom na vykon trestu odiatia slobody
dospel sud k zaveru, Ze vo vztahu k odsudenému neboli kondtatované Ziadne také negativne skuto€nosti
a poznatky o jeho osobe, ktoré by mali za nasledok nesplnenie tejto materialnej podmienky.

17. U odsudeného vSak nebola désledne splnena tretia (materialna) podmienka, t.j. dbvodné o&akavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode (resp. neexistencia prilis velkého rizika jeho recidivy). V
pripade odsudeného nie je podla nazoru sudu mozné v rozumnej miere predpokladat’ vedenie riadneho
Zivota v pripade jeho prepustenia na slobodu.



18. Odsudeny bol doposial desatkrat sudne trestany za réznorodu trestnu &innost, predovSetkym
majetkovu kriminalitu. Aktualne je odsudeny vo vykone trestu odfatia slobody za precin zanedbania
povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism.
b) Trestného zakona, za &o mu bol rozsudkom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 3T/8/2015
zo diia 30.11.2015 uloZeny podmienelny trest odfiatia slobody vo vymere 24 mesiacov, ktorého vykon
mu bol nasledne nariadeny, pretoZze sa v skuSobnej dobe neosveddil. Napriek tomu, Ze odsudeny v
prostredi Ustavu na vykon trestu odhatia slobody preukazuje svojim spravanim polepSenie, jeho zjavné
kriminalne sklony pogas pobytu na slobode neumozfiuju sudu dospiet’ k zaveru, Zze od neho mozno
oCakavat vedenie riadneho Zivota. Je zrejmé, Ze menovany si z predchadzajlucich odsudeni nevzal
Ziadne ponaucenie, ktoré by ho motivovalo k tomu, aby sa uz dalej nedopustal pachania trestnej
¢innosti a aby viedol riadny Zivot. Uvedené zavery vyplyvaju sudu aj z toho, Ze hoci bol odsudeny
uz raz v minulosti podmiene€ne prepusteny z vykonu trestu odfatia slobody, dopustil sa pachania
daldej trestnej Cinnosti, za ktoru bol nasledne este 7-krat pravoplatne odsudeny. Na jeho napravu
a uvedomenie si negativnych désledkov jeho konania teda zjavne nemala vplyv ani bezprostredna
hrozba vykonu trestu odriatia slobody pri podmiene&nych odsudeniach a ani opakované nepodmienecné
tresty odnatia slobody. Je preto nanajvys zrejmé, Ze odsudeného ni¢ nedokaze motivovat k tomu, aby
dokazal Zit riadnym zivotom, dodrzZiavat' vdeobecné pravidla spologenského spravania a neporusovat
zakony. Osoba odsudeného nevytvara predpoklady na uvahu, Ze v pripade podmienecného prepustenia
z vykonu trestu odnatia slobody povedie riadny Zivot. V jeho pripade preto prevaZuje legitimna potreba
ochrany spolo¢nosti pred nim ako pachatelom trestnej €innosti.

19. Vzhladom na spachanu trestnu €innost’ mal preto sud za to, Ze naprava pachatela a celkoveé pozitivne
pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu odhatia slobody,
pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by nebol naplneny
jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych €inov.

20. Z uvedenych dévodov zqmietol navrh odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, pretoZe nesplfial dosledne vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Podana staznost ma odkladny ucinok.



