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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Ziari nad Hronom samosudcom JUDr. Miroslavom Tomom na hlavnom pojednéavani
konanom dna 26.05.2021, takto

rozhodol:

rozhodol:

Obzalovany X. V., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom G. B., okres B., prechodne bytom B., O. XXXX/
X, nezamestnany, t. €. vo vazbe v UVV a UVTOS Banska Bystrica,

je vinny, Ze

od presne nezistenej doby dha XX.XX.XXXX si v X. zadovazil od nezistenej osoby omamné a
psychotropné latky, pri¢om nasledne sa presuval ako spolujazdec na osobnom motorovom vozidle zn. S.
H., ev. €. BR XXX CS v smere X. - |. nad O., kedy dria XX.XX.XXXX 0 XX,XX hod. na Statnej ceste E XXX
pred kruhovym objazdom pri obci E. - K., okres I. nad O., bolo vozidlo policiou zastavené a na zaklade
vyzvy dobrovolne vydal krystalicku latku o hmotnosti XXX, XX g s obsahom metamfetaminu XX,X %
hmotnostnych, ¢o zodpoveda minimalne X XXX obvyklym jednorazovym davkam, v celkovej hodnote X
XXX Eur, pricom metamfetamin je zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok v zozname omamnych
a psychotropnych latok, uvedenych v zakone €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov

a konania sa dopustil napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T 162/2013 zo dia
02.12.2013, pravoplatného drna 13.02.2014 bol odsudeny za zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1
pism. c), d) Tr. zakona a bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3,5 roka, pri€om na vykon trestu
odniatia slobody bol zaradeny do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia, taktiez mu bol ulozeny trest
prepadnutia veci a ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou, pricom dna 21.03.2016
nol podmienec€ne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody a bola mu uloZzena skusobna doba na 30
mesiacov,

teda

neopravnene si zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu psychotropnu latku a spachal €in, hoci uz
bol za taky €in odsudeny a vo va¢Som rozsahu,



tym spachal

obzvladt zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), d), ods. 2 pism. a), e) Tr.
zakona €. 300/2005 Z.z..

Za to sa odsudzuje

Podla § 172 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. I), n), § 37 pism. m), § 38 ods. 1, 2, 3, 8 Tr. zadkona, § 39 ods.
2 pism. e), ods. 3 pism. c) Tr. zakona k trestu odnatia slobody v trvani 5 (pat) rokov a 6 ($est) mesiacov.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zdkona sud zaraduje obZalovaného na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zadkona, § 74 ods. 1 Tr. zdkona sud ukladd obzalovanému
ambulantné ochranné protitoxikomanické lie€enie.

Podla§ 76 ods. 1,§ 77 ods. 1 pism.b), § 78 ods. 1 Tr. zdkona sud uklada obZalovanému ochranny dohlad
v trvani 1 roka, pri€om obZalovany po prepusteni z vykonu trestu odratia slobody bude povinny osobne
sa hlasit' v uréenych lehotach - 1 krat za 3 mesiace u probaéného a mediatného uradnika Krajského
sudu Banska Bystrica, pracovisko Okresny Sud Brezno.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Ziari nad Hronom podal diia 29.04.2021 obZalobu na obvineného X. V. pre obzvIast
zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), d), ods. 2 pism. a), e) Tr. zakona.

Na hlavnhom pojednavani bolo vykonané dokazovanie vysluchom obZalovaného X. V., pre€itanim podla
§ 269 Tr. poriadku listinnych dékazov, precitanim podla § 268 ods. 2 Tr. poriadku znaleckého posudku.

Obzalovany X. V. na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1 pism. a), b), c),
ods. 2, ods. 4, ods. 5, ods. 7, ods. 8 Tr. poriadku uviedol ,Som vinny*“. Sud postupom podla § 257 ods. 5
Tr. poriadku zistil, Ze obzalovany na otazky podla § 333 ods. 3 Tr. poriadku uviedol, pism. c) &i rozumie,
¢o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu obzalovany uviedol ano, pism. d) €i bol ako obvineny
pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dand mozZnost na slobodnu volbu
obhajcu a €i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby obzalovany uviedol ano, pism. f) ¢i rozumie
pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu obzalovany uviedol ano, pism. g) ¢i bol oboznameny s
trestnymi sadzbami, ktoré zdkon ustanovuje za trestné Ciny jemu kladené za vinu obZalovany uviedol
ano, pism. h) ¢i sa dobrovolne priznal, uznal vinu za spachany skutok, ktory sa kvalifikuje ako urcity
trestny Cin obzZalovany uviedol ano. Prokurator a obhajca navrhli v zmysle § 257 ods. 6 Tr. poriadku
vyhlasenie obzalovaného prijat. Sid preto podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku vyhlasenie obzalovaného
prijal a podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku zaroven vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obzalovany
priznal spachanie skutku sa nevykona.

Sud konanie obzalovaného, ktorym neopravnene si zadovazil a prechoval po akukolvek dobu
psychotropnu latku a spachal €in, hoci uz bol za taky &in odsudeny a vo vaéSom rozsahu, pravne
kvalifikoval ako obzvlast zavazny zloc€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), d), ods. 2 pism. a),
e) Tr. zakona.

Zo znaleckého posudku €. 03/2021 znalca v odbore zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria
sud zistil, ze znalec u obzalovaného zistil zavislost od pervitinu. U obZalovaného vSak nedoSlo
k takej degradacii jeho osobnosti, ktora by zniZovala alebo celkom potla¢ala schopnost zdrzat



sa svojho konania v obdobi predmetného skutku. Pripadné uzitie pervitinu v obdobi skutku jeho
konanie podstatnejSim spdsobom neovplyvnilo. Znalec vzhladom k zistenej zavislosti od pervitinu u
obzalovaného, prihliadnuc k jeho dobrej spolupraci v ramci predchadzajicej nariadenej ambulantnej
lieCby navrhol uloZit obZalovanému opatovné absolvovanie protitoxikomanického ochranného lie€enia
ambulantnou formou. Znalec vySetrenim nezistil dbvody pre vySetrenie duSevného stavu obZalovaného.

Obzalovany X. V. je vyuceny, ukongil Stredné odborné uciliSte polnohospodarske. Obec G. B. v sprave
o povesti uviedla, Ze obzalovany je slobodny, ma vyZivovaciu povinnost na 2 deti, jeho spravanie nebolo
v obci prerokuvané komisiou pre ochranu verejného poriadku, neboli mu ulozené Ziadne sankcie a
opatrenia. Mesto (mestsky urad) Brezno v sprave o povesti uviedlo, Ze obZalovany je prihlaseny v meste
k prechodnému pobytu, udaje o majetku a zamestnavatelovi neeviduju, iné skuto&nosti o obZzalovanom
nie su im zndme. Vo vypise z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR ma 18 zaznamov, z toho 15
ma useku dopravy. Naposledy bol postihnuty v roku 2020 pre priestupok na Useku dopravy podla
§ 22 ods. 1 pism. f) zdkona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni, pre skutok zo
dria 05.06.2020, priCom mu bola uloZzena pokuta vo vySke 800 Eur a zékaz &innosti viest motorové
vozidla v trvani 14 mesiacov. Posledny zamestnavatel Rezotrans, s.r.o. Brezno v pracovnom hodnoteni
uviedol, Ze obZalovany bol zamestnany na dohodu o pracovnej €innosti v termine od 24.03.2020 do
24 11.2020, pri¢om pracovné povinnosti si pInil zodpovedne, do prace chodil na &as, nebol konfliktny,
pocas vykonavania pracovnej €innosti nebolo zistené poZzivanie alkoholickych napojov alebo inych
navykovych latok, s jeho vykonanou pracou boli spokojni. Doposial bol 2 krat sudne trestany, naposledy
rozsudkom Okresného sudu Brezno zo dna 02.12.2013 sp. zn. 1T 162/2013 pre zlo€in nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 172 ods. 1 pism. c), d) Tr. zakona s poukazom na § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2
Tr. zdkona na trest odnatia slobody v trvani 3,5 roka, pre jeho vykon bol podfa § 48 ods. 2 pism. a)
Tr. z&kona zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Dalej mu podla § 60
ods. 1 pism. c) Tr. zakona bol uloZeny trest prepadnutia veci a podfa § 73 ods. 2 pism. d) Tr. zadkona aj
ambulantné ochranné protitoxikomanické liecenie. Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrici zo diia
21.03.2016 sp. zn. 4PP 7/2016 bol podmienec¢ne prepusteny na skusobnu dobu 30 mesiacov, osvedgil
sa podfa § 68 ods. 4 Tr. zakona.

Pri ivahe o druhu a vymere trestu sud prihliadol k ustanoveniam § 34 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4, ods. 6
Tr. zakona, pri¢om ako polah&ujuce okolnosti podfa § 36 pism. I), n) Tr. zakona ustalil, Ze obzalovany sa
priznal k spachaniu trestného &inu a trestny €in Uprimne olutoval a napomahal pri objasfiovani trestne;j
¢innosti prislusnym organom, pritaZujucu okolnost podla § 37 pism. m) Tr. zakona zistil, Ze bol uz za
trestny &in odsudeny, preto podla § 38 ods. 2, 3 Tr. zdkona prevazuje pomer polah&ujucich okolnosti,
¢im sa znizuje horna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o 1 tretinu.

Pri obzvlast zavaznom zlo€ine nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), d), ods. 2 pism. a), e) Tr.
zakona mozno ulozit’ pachatefovi trest odfiatia slobody na 10 rokov az 15 rokov.

Na hlavnom pojednavani prokurator predlozil do spisového materialu spravu Prezidia policajného zboru,
Narodnej kriminalnej agentury, odbor zapad, druhé oddelenie vySetrovania, Nitra zo dfia 01.03.2021
€. G X-XXX/NKA-ZAX-XXXX, z ktorej vyplyva, Ze v suvislosti s uvedenym trestnym konanim, ktoré
je vedeny na odbore zapad Naka PPZ pre obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1
pism. b), c), d), ods. 2 pism. c) Tr. zdkona, s poukazom na § 138 pism. b), i), j) Tr. zakona oznamili,
Ze osoba X. V. podrobne vypovedal dfia 24.02.2021 o trestnej ¢innosti pachanej podozrivymi osobami,
organizovanou skupinou v tomto trestnom konani a preto je potrebné jeho vypoved k okolnostiam
pripadu, latentnost pachania trestnej ¢innosti zu€astnenych osdb na jej pachani, velkost jej rozsahu
hodnotit ako zvladt vyznamnu napomahajicu objasnit vySetrovanu trestnu €innost.

Podla nazoru sudu vzhlfadom na uvedenu skdr uvedenu spravu boli splnené zakonné podmienky § 39
ods. 2 pism. e), ods. 3 pism. c¢) Tr. zdkona na mimoriadne zniZenie trestu. Sud preto podfa § 172 ods.
2 Tr. z&kona, § 36 pism. 1), n), § 37 pism. m), § 38 ods. 1, 2, 3, 8, Tr. zakona, § 39 ods. 2 pism. e), ods.
3 pism. c) Tr. zakona uloZzil obZalovanému trest odfiatia slobody mierne nad dolnou hranicou zniZenej
trestnej sadzby v trvani 5 rokov a 6 mesiacov. Podla § 48 ods. 4 Tr. zadkona sud zaradil obZalovaného



na vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, pretoze ma
so zretelom na zavaznost trestného €inu a mieru narudenia pachatela zato, Ze v Ustave na vykon trestu
iného stupfia strazenia bude jeho naprava lepSie zaru€ena. Sud dalej podla § 73 ods. 2 pism. d), ods.
4 Tr. zakona, § 74 ods. 1 Tr. zakona vzhladom na zavery znaleckého posudku ulozil obZalovanému aj
ambulantné ochranné protitoxikomanickeé lieCenie. Podla § 76 ods. 1, § 77 ods. 1 pism. b), § 78 ods. 1 Tr.
z&kona sud uloZil obzalovanému ochranny dohfad na dolnej hranici v trvani 1 roka, pri€om obZalovany
po prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody bude povinny osobne sa hlasit v uréenych lehotach 1
krat za 3 mesiace u probaného a mediaéného uradnika Krajského sudu Banska Bystrica, pracovisko
Okresny sud Brezno.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia na tunajSom sude.



