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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v spore zalobcov: 1/ B. F., bytom A. X, A., 2/ T. Y., bytom N. R. XXX, obaja
zastupeni: advokatska kancelaria agner & partners, s.r.o., Spitalska 10, Bratislava, ICO: 36 722 758,
proti zalovanému: Slovenska produkéna, a.s., Bredtanova 1, Bratislava, ICO: 35 843 624, zastupeny:
ADAUS, s. r. 0., Miletiova 5B, Bratislava, ICO: 36 731 544, o zakaz verejne prenasat audiovizualne
diela tvoriace d'alSiu sériu televizneho seriélu F. zverejnenu pod ndzvom F.. a iné, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Sud zalobcom 1/, 2/ narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobcovia 1/, 2/ zalobou podanou dfia 17.09.2012, ktorej zmenu petitu sud pripustil uznesenim &.
k. 45C/57/2012-449 zo dfia 24.10.2013, pravoplatnym dria 08.11.2013, sa domahali, aby sud zakazal
Zalovanému verejne prenasat audiovizudlne diela tvoriace dalSiu sériu televizneho serialu F.. R.
zverejnenu pod nazvom F.. F., verejne roz8irovat original a rozmnozeniny audiovizualnych diel tvoriacich
dalSiu sériu televizneho serialu F.. R., zverejnenu pod nazvom F.. F., udelovat sublicencie tretej osobe
na verejny prenos audiovizualnych diel tvoriacich dalSiu sériu televizneho serialu F.. R. zverejnenu pod
nadzvom F.. F., alebo na verejné rozSirovanie origindlu a rozmnozenin audiovizualnych diel tvoriacich
dalSiu sériu televizneho serialu F.. R. zverejnenu pod nazvom F.. F., postupovat’ licenciu na verejny
prenos audiovizualnych diel tvoriacich dalSiu sériu televizneho serialu F..R. zverejnenu pod nazvom F..
F. alebo licenciu na verejné rozSirovanie origindlu a rozmnozenin audiovizualnych diel tvoriacich dalSiu
sériu televizneho serialu F..R. zverejnenu pod nazvom F.. F., a to do troch dni a nahradenia trov konania.

2. Rozsudkom tunajsieho sudu €. k. 45C/57/2012-850 zo dia 17.05.2016 sud Zalobe v celom rozsahu
vyhovel s tym, Ze o trovach konania rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

3. Krajsky sud v Bratislave uznesenim €. k. 4Co/78/2017-921 zo dia 23.07.2020 odvolanim Zalovaného
napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

4. Zalobcovia 1/, 2/ podanim dorugenim stdu diia 26.03.2021 neskér, nez sa zadalo predbezné
prejednanie veci, resp. pojednavanie, vzali svoju Zalobu v celom rozsahu spat z dévodu uzatvorenia
dohody o urovnani, v ktorej bode 1.7 sa strany po vzajomnych rokovaniach, v snahe vyhnut sa dalSiemu
sudnemu konaniu, rozhodli pristipit k mimosudnemu urovnaniu Sporu 1 a Sporu 2 spésobom uvedenym
v €l. 2 tejto dohody a tak vyriesit platné a kone¢né urovnanie v8etkych vzajomnych medzi Stranami
spornych a pochybnych prav suvisiacich s pouZzitim nametu serialu v druhej sérii televizneho serialu
F.. R. odvysielanej pod nazvom F.. F.. V bode 2.1 sa strany dohodli na urovnani tohto sporu s tym,
Ze podla bodu 2.1 pism. c) tejto Dohody autori v lehote do 5 dni od splnenia podmienok uvedenych v
pism. a) a b) a uhradenia licenénej odmeny podla bodu 2.4 tohto &lanku Dohody podaju na Okresnom
sude Bratislava Il pre Spor 1 a na Krajskom sude v Bratislave pre Spor 2 spatvzatie zaldb podanych



v predmetnych sudnych konaniach. Autori zaroven poZiadaju sud, aby nepriznal nahradu trov konania
Ziadnej zo stran sporu. Podla bodu 2.1 pism. d) Dohody o urovnani spoloénost’ Slovenska produkéna
poda na Okresnom sude Bratislava Ill ozndmenie o suhlase so spatvzatim Zaloby v Spore 1 s tym, Ze si
narok na nahradu trov sudneho konania neuplatriuje, a to bez zbyto€ného odkladu po splneni podmienky
uvedenej v pism. c) tohto bodu Dohody. V sulade s dojednaniami obsiahnutymi v Dohode o urovnani,
si Zalobcovia 1/, 2/ neuplatfuju narok na nahradu trov konania a Ziadaju sud, aby vo veci nahrady trov
konania rozhodol tak, Ze nahradu trov konania neprizna Ziadnej zo stran sporu. Na preukazanie nimi
tvrdenej skuto€nosti zalobcovia 1/, 2/ sudu predlozili Dohodu o urovnani medzi stranami sporu a MAC
TV s.r. 0. zo dna 23.03.2021.

5. Nakolko k spatvzatiu Zaloby v celom rozsahu do$lo neskér, nez sa za¢alo pojednavanie, sud vyzvou
zo dna 06.04.2021 vyzval Zalovaného, aby v lehote 10 dni vyjadril svoj suhlas, resp. nesuhlas so
spatvzatim Zaloby a ako navrhuje rozhodnut’ o naroku na nahradu trov konania. Predmetna vyzva bola
Zalovanému dorudena diia 03.05.2021. Zalovany svoj nesuhlas so spatvzatim Zaloby v lehote uréenej
sudom nevyjadril.

6. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) Zalobca mbze vziat Zzalobu spat.
7. Podla § 145 ods. 1 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Vzhladom na dispozitivny ukon Zalobcov 1/ a 2/, ktori vzali Zalobu v celom rozsahu spat’ a skuto€nost,
Ze zalovany so spatvzatim Zaloby, ku ktorej doSlo neskér, nez sa zafalo pojednavanie nevyjadril
nesuhlas, sud podfa § 145 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 146 ods. 1 C.s.p. konanie zastavil.

10. Podfa § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

12. Podlfa § 262 ods. 2 C.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

13. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s principom procesného zavinenia zastavenia konania
uvedeného v § 256 ods. 1 C.s.p., kedZe k zastaveniu konania do8lo v désledku uzavretia mimosudne;j
dohody, ¢o mal sud preukazané predlozenou Dohodou o urovnani zo dha 23.03.2021, na zaklade
¢oho vzali Zalobcovia 1/, 2/ svoju Zalobu spat a preto mal sud za to, Ze Zaloba bola Zalobcami podana
dovodne a k zastaveniu konania doSlo zavinenim Zalovaného. V takom pripade vznikol Zalobcom 1/,
2/ ako protistrane narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu, avSak z dévodu, Ze Zalobcovia 1/,
2/ vyslovene uviedli, Ze si nahradu trov konania neuplatriuji, sid im narok na nahradu trov konania
nepriznal, aj ked tento im v zmysle vy$3ie uvedeného vznikol.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



