Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 5C/13/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5821200315

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 05. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriela Kyselova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2021:5821200315.2
Uznesenie

riesny sud Namestovo v pravnej veci Zalobcu: Stav Simansky, s.r.0., so sidlom 687 54 Banov &. 702,
Ceska republika, ICO: 26 953 757, v konani o vydanie pracovného stroja, o odmietnuti podania, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobcu zo dia 31.08.2020 oznadené ako ,,Véc: Uplatiieni naroku na vraceni véci- pracovni
stroj zn. caterpillar XXXD*, povodne adresované Okresnej prokuratire Namestovo pod sp. zn. X sudu
postupené dna 12.10.2020 odmieta.

odovodnenie:

1. Sud uznesenim zo dna 04.01.2021, &.k. 5C/45/2020-44 vec Zalovaného - z tohto konania Zalobcu,
postupenu Okresnou prokuratirou Namestovo dra 12.10.2020, tam evidovanu pod sp. zn. X na
zaklade podania oznageného ako ,Véc: Uplatrieni naroku na vraceni véci - pracovni stroj zn. caterpillar
XXXD*, a sudu postupenu dna 12.10.2020, predmetom ktorej je narok na vydanie pracovného stroja
znaCky Catterpillar typ 428D, VIN &. C vylucil na samostatné konanie (IV. vyrok). Sud po preskumani
postupeného podania zo dfia 31.08.2020 zistil, Ze dané podanie je neuplné a nezrozumitelné.

2. Sud vyzvou danou uznesenim €. k. 5C/13/2021-9 zo dfia 06.04.2021 vyzval Zalobcu, aby svoje
podanie zo diia 31.08.2020 oznacené ako ,Véc: Uplatfieni naroku na vraceni véci- pracovni stroj zn.
caterpillar XXXD*, pévodne adresované Okresnej prokurature Namestovo pod sp. zn. Pnm63/20/5507,
sudu postupené dnia 12.10.2020, doplnil v lehote 20 dni od doru€enia tohto uznesenia (k sp. zn.
5C/13/2021) o chybajuce nalezitosti riadneho navrhu podla § 127, § 129 a § 132 zakona ¢&. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*). Zaroven ho sud poudil o tom, ako treba opravu a
doplnenie vykonat a o tom, Ze ak svoje podanie v lehote do 20 dni od doru€enia uznesenia nedoplni o
chybajuce nalezitosti a pre uvedeny nedostatok nebude mozné v konani pokracovat, sud jeho podanie
odmietne.

3. Uznesenie ¢&. k. 5C/13/2021-9 zo dna 06.04.2021, obsahujuce vyzvu na doplnenie a opravu jeho
podania, bolo Zalobcovi doru¢ené dfia 12.04.2021. Zalobca svoje podanie v sidom uréenej lehote a ani
do dna vydania tohto uznesenia nedoplnil, hoci bol na nasledky nedoplnenia svojho podania, pouceny.

4. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

5. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

6. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.



7. Podla § 132 ods. 1 CSP, v Zzalobe sa okrem v8eobecnych naleZitosti podania uvedie oznadenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznaenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

8. Podla § 133 ods. 1 CSP, fyzicka osoba sa v Zalobe oznaguje menom, priezviskom, adresou trvalého
pobytu alebo pobytu, datumom narodenia alebo inym identifikanym udajom.

9. Podla § 137 pism. a/, b/, c/, d/ CSP, Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o: a) splneni
povinnosti, b) naroku na usporiadanie prav a povinnosti stran, ak urcity spdsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu, c¢) uréeni, &i tu pravo je alebo nie, ak je na to naliehavy
pravny zaujem; naliehavy pravny zaujem nie je potrebné preukazovat, ak vyplyva z osobitného predpisu,
d) alebo uréeni pravnej skutocnosti, ak to vyplyva z osobitného predpisu.

10. Postup odstrariovania vad podania je obsiahnuty v § 128 a § 129 CSP. V pripade, Ze z podania
nie je zrejmé, ¢oho sa tyka a €o sa nim sleduje alebo ide o podanie neupiné alebo nezrozumitelné, je
sud povinny ex offo vyzvat’ podavatela k odstraneniu vad podania, ako k tomu doslo v prejednavanej
veci. Ak ide o taky nedostatok, pre ktory nie je mozné v konani pokraCovat a podanie vo veci samej nie
je aj napriek vyzve sudu doplnené v stanovenej lehote, musi sud podanie odmietnut. Podanie strany
musi spifiat zakonom stanovené nalezitosti. Pod naleZitostami podania rozumieme Udaje pozadované
zakonom, ktoré su nevyhnutné pre jeho identifikaciu, a teda aj pre urCenie dalSieho postupu sudu. V
zmysle § 127 CSP musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a o sa
nim sleduje, taktiez musi byt podpisané. V zalobe je v zmysle § 132 CSP okrem vSeobecnych néalezZitosti
podania potrebné uviest' aj oznagenie stran sporu tak, aby ich nebolo mozné zamenit s niekym inym,
a aby sud vedel s kym mé konat. Ak sud v Zalobe identifikuje niektoru z vad, vyda podfa § 129 ods. 1
CP uznesenie, ktorym vyzve Zalobcu, aby podanie, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim
sleduje, alebo ide o podanie neuplné a nezrozumitefné, doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt
kratSia ako desat dni. V takomto uzneseni sud uvedie, v ¢om je podanie nelplné a ako ho treba doplnit,
resp. opravit a poudi stranu o moznosti odmietnut podanie. Ak strana v stanovej lehote Zalobu neopravi,
resp. nedoplni, priom pre vytykany nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud Zalobu odmietne.
Ak Zaloba napriek vyzve sudu nebola opravena alebo doplnend, ale vykazuje taku vadu, ktora nebrani
riadnemu pokraovaniu v konani, sud je povinny dalej vo veci konat.

11. Zalobca v lehote uréenej sidom svoju Zalobu nedoplnil, konkrétne neoznagil stranu Zalovaného,
nedoplnil rozhodujuce skuto€nosti, o ktoré opiera svoj narok, neoznadil dékazy, ktoré by mali jeho
narok preukazovat a nedoplnil ani petit Zaloby (Zalobnu Ziadost) a to tak, aby petit Zaloby bol urgity,
zrozumitelny a vykonatelny, hoci bol v uzneseni ¢.k. 5C/13/2021-9 zo dna 07.04.20121 pouéeny o
nasledkoch nedoplnenia, a upozorneny na to, Ze pre uvedené nedostatky, ktoré Zaloba ma, nemozno
v konani pokraCovat (Zalobca vObec neobsahuje petit). Sud preto podanie Zalobcu zo dia 31.08.2020
podla § 129 ods. 3 CSP odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Namestovo (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na
prislusnom odvolacom sude Krajskom sude v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP) Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



