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Uznesenie

Okresny sud Trnava, v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného: BENCONT
COLLECTION, a.s., ICO: 47 967 692, Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava (nastupca spoloénosti PRO
CIVITAS s.ro., ICO: 45 869 464, Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava), proti povinnému: Y. H., N..
XXXXXXXX, A. V. XXX/IXX, XXX XX S., vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Pavel Halas, Exekutorsky
urad so sidlom Popradska 70, 822 01 Bratislava 214, o vymoZenie pohladavky vo vyske 627,79 Eur s
prisludenstvom, trov predchadzajuceho konania a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konaniezastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exeklcie nepriznava.
odovodnenie:

1. Podla § 243h ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. zakona o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v
aktualnom zneni, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1.
aprilom 2017 sa dokondcia podla predpisov u€innych do 31. marca 2017 (dalej len: ,Exekuény poriadok®).

2. Sudny exekutor JUDr. Pavel Halas dorudil diia 21.04.2015 na Okresny sud Trnava Ziadost
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie v zmysle § 44 ods. 1 Exekuéného poriadku, a to
na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dna 15.03.2015 a exekuéného titulu,
ktorym je rozhodcovsky rozsudok Staleho rozhodcovského sudu zriadeného pri ROZHODCOVSKA,
ARBITRAZNA A MEDIACNA, as., sp. zn.. 1IC12100249 zo diia 09.12.2011, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 24.02.2012 a vykonatefnost dfia 28.02.2012.

3. Podla § 44 ods. 2 Exeku&ného poriadku, sud preskiuma Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, ndvrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti rozpor Ziadosti o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo exekuéného titulu so
zakonom, do 15 dni od doru&enia ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal exekuciu, tato lehota
neplati, ak ide o exekuény titul podla § 41 ods. 2 pism. c¢) a d). Ak sud zisti rozpor Ziadosti alebo navrhu
alebo exekuéného titulu so zakonom, Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie exekucie uznesenim
zamietne. Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.

4. Podla § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost' zamietla, pravoplatné,
sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

5. Uznesenim Okresného sudu Trnava €. k.: 50Er/71/2015-25 zo dia 12.11.2015 bola Ziadost sudneho
exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta. Proti tomuto uzneseniu podal
opravneny odvolanie. Uznesenim ¢€.k. 5CoE/169/2016-42 zo dia 27.10.2016, Krajsky sud v Trnave
napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil. Vzhladom k tomu, Ze uznesenie sudu prvej inStancie
o0 zamietnuti Ziadosti o udelenie poverenia nadobudlo pravoplatnost dfiom 30.01.2017 v spojeni s



uznesenim odvolacieho sudu, v sulade s § 44 ods. 4 Exeku&ného poriadku, sud exekuéné konanie
zastavil, tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

6. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

7. Podfa § 47 ods. 3 poslednej vety Exekuéného poriadku, do doru€enia poverenia sidu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

8. KedZe doslo k zastaveniu exekuéného konania, sud postupom podobnym postupu pri zastaveni
exekucie rozhodoval o trovach exekuéného konania. Sudnemu exekutorovi bola tunaj§im sddom
zaslana vyzva zo dnia 24.10.2017 na vygislenie trov exekuéného konania, sudny exekutor si trovy v
stanovenej lehote nevycislil, a preto sud rozhodol tak, Ze sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie
nepriznal.

9. V sulade s vysSie uvedenym sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.
Proti vyroku Il. tohto uznesenia je pripustné odvolanie.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



