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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
Beaty Javorkovej a JUDr. Mariana Duncéka, na neverejnom zasadnuti konanom dfa 26. maja 2021
prejednal staznost’ odsudeného

Q. 0,

nar. XX. X XXXX v 0. nad O., trvale bytom S., t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon
vazby a Ustave na vykon trestu odriatia slobody llava,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trencin, sp. zn. 3Pp/12/2021 zo dha 29. aprila 2021 a takto
jednomyselne

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. sa staznost odsudeného zamieta, pretoze nie je dévodna.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Partizénske, sp. zn. 2T/42/2018 zo dfa 3.9.2018 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 23To/114/2018 zo dia 10.12.2018 bol Q. O. odsudeny pre zlogin
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Tr. zak. a dalsi precin k
trestu odfatia slobody na 38 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia. Dal$im rozsudkom Okresného sudu Partizanske, sp. zn. 1T/30/2019 zo dia 4.9.2019 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 23To/113/2019 zo dna 13.1.2020 bol Q. O. odsudeny
pre pokracovaci precin nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 Tr. zak. k trestu odratia slobody
na 16 mesiacov, pre vykon ktorého trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia.

Uznesenim sudu prvého stupna bol podla § 415 ods. 1 Tr. por. s pouzitim § 66 ods. 1, 2 Tr. zak.
zamietnuty navrh odsudeného Q. O. na podmienecné prepustenie z vykonu vysSie uvedenych trestov
odfiatia slobody.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, ktoru zahlasil do zapisnice o
verejnom zasadnuti ihned po vyhlaseni uznesenia.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a dospel k zaveru, Ze
staznost nie je doévodna.

Samosudkyfia sudu prvého stupiia spravne procesne postupovala, ked o navrhu odsudeného Q. O.
na podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody rozhodovala na verejnom zasadnuti.
Odsudeny tu mal mozZnost vyjadrit sa ako k priebehu svojho vykonu trestu odnatia slobody, tak aj k
vedeniu zivota po podmienec¢nom prepusteni.



Senat nadriadeného sudu sa stotoznil s ndzorom stdu prvého stupfia v tom, Ze odsudeny sice spifia
formalnu podmienku pre podmienecné prepustenie podfa § 66 ods. 1 pism. a), b) Tr. zak. v podobe
vykonu spolu potrebnej dizky trestu odniatia slobody (za zlogin 2/3 a za pregin 1/2). Sugasne ale
sud prvého stupfia na zaklade vykonaného dokazovania na verejnom zasadnuti zistil, Ze odsudeny
nespina materidlne podmienky pre podmieneéné prepustenie podia § 66 ods. 1 Tr. zak., a to ani z
pohladu preukézania polepSenia, tak aj o€akavania, Ze odsudeny bude na slobode viest riadny Zivot.
Z hodnotenia odsudeného pocas vykonu trestu odhatia slobody vyplyva, Ze tento plnenim povinnosti a
svojim spravanim (§ 66 ods. 1 Tr. zak.) nepreukazal polepSenie. Porusoval zasady slusného spravania
(vo vazbe vyvolaval verbalne konflikty s obvinenymi na cele) a konfliktné situacie vyvolaval aj v kolektivne
odsudenych, vratane krivého obvinenia spoluodsideného z disciplinarneho priestupku. Dokonca mu
musela byt ,sprisnena“ diferenciacna skupina. Odsudeny bol dvakrat disciplinarne potrestany, pricom
odmeneny bol len jedenkrat. Pre polepSenie odsudeného nesvedCi ani potreba direktivneho pristupu
k odsudenému s potrebou nasledného kontrolovania plnenia zadanych uloh. Odsudeny preukazal aj
problémy s plnenim pracovnych povinnosti.

Dalej pre zaver o tom, Ze zatial od odsiideného nemozno o&akavat na slobode vedenie riadneho Zivota
sved¢i jednak vyhodnotené vysokeé riziko recidivy trestnej Cinnosti, ked odsudeny ma v registri trestov
10 zaznamov, priom uz v minulosti vykonal aj nepodmienecné tresty odhatia slobody, naposledy dna
17.3.2017 bol prepusteny z vykonu trestu odniatia slobody (6 mesiacov) tiez za trestny ¢in nebezpe&ného
vyhraZania. Naviac odsudeny k spachanej trestnej ¢innosti prejavuje len Ciasto&nu kriticnost'.

Z vy$Sie uvedenych dévodov sa preto nadriadeny sud stotoznil s nazorom sudu prvého stupnia v tom, Ze

od odsudeného zatial nemozno oakavat, Ze na slobode povedie riadny Zivot uz po vykonani danej Casti
trestu odiatia slobody. Staznost odsudeného preto senat nadriadeného sudu ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



