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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobcu N., v konani zastupeny Advokatska kancelaria VRBA
& PARTNERS s.r.0. so sidlom Sliezska 9, 831 03 Bratislava, ICO: 35 918 225, proti Zalovanému N.
H., nar. XX.X.XXXX, bytom Y. XXXX/X, XXX XX G., §tatny ob¢an SR, o zaplatenie 56.222,84 CZK s
prislusenstvom, v danom pripade o navrhu na opravu rozsudku ¢&. k. 4Csp/37/2019-69 zo dna 4.3.2020,
takto

rozhodol:

Opravuje zahlavie rozsudku Okresného sudu Svidnik &. k. 4Csp/37/2019-69 zo dfia 4.3.2020, v
Casti oznacenia zalobcu tak, ze spravne ma zniet:

N.

V zostavajucej Casti zostava rozsudok tunajSieho sidu nezmeneny.
odovodnenie:

1. Dha 17.5.2021 bola tunajSiemu sudu doruena ziadost Zalobcu o opravu rozsudku ¢. k.
4Csp/37/2019-69 zo diia 4.3.2020, ktorym sud I. ulozil Zalovanému povinnost zaplatit’ sumu 56.222,84
CZK, 8,05 % ro€ny urok z omesSkania zo sumy 51.258,16 CZK od 2.10.2017 do zaplatenia, 14,40
% ro€ny urok z poskytnutého uveru zo sumy 51.258,16 CZK od 2.10.2017 do zaplatenia do 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku, Il. priznal Zalobcovi zo strany zalovaného nahradu trov konania v rozsahu
100%, pric¢om o vyske nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku samostatnym
uznesenim. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 29.5.2020.

2. Po vydani a nadobudnuti pravoplatnosti oznaceného rozsudku poziadal pravny zastupca Zalobcu
tunajsi sud o jeho opravu z dévodu, Ze je v zahlavi rozsudku je Zalobca nespravne oznacéeny, a teda
pri vyhotovovani rozsudku doSlo k chybe v pisani, resp. inej zrejmej nespravnosti a Zalobca mal byt v
rozsudku spravne oznaceny takto: N.

3. Podla § 224 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.
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4. Podla § 220 ods. 1 CSP, v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa po slovach "V mene Slovenskej

republiky" uvedie oznacenie sudu, mena a priezviska sudcov rozhodujucich vo veci, presné oznacenie
stran a ich zastupcov, inych subjektov, oznacenie prejednavaného sporu, vyrok, odévodnenie, pouéenie



o lehote na podanie odvolania, o tom, na ktory sud sa odvolanie podava a o naleZitostiach odvolania,
poucenie o moznosti exekucie a def a miesto vyhlasenia.

5. Podla § 133 ods. 2 a § 134 CSP, pravnicka osoba sa v Zalobe oznaduje ndzvom alebo obchodnym
menom, adresou sidla a identifikacnym Cislom organizacie, ak je pridelené. Zahrani¢na pravnicka osoba
sa v Zalobe oznaduje nazvom alebo obchodnym menom, adresou sidla, pripadne inym identifikanym
udajom.

6. Sud na zaklade vy$3ie uvedeného opravil chybu v rozsudku v €asti oznagenia Zalobcu a rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto opravného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia na Okresny sud Svidnik (§ 357 pism. f) CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, médzZe odvolatel rozsirit len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
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Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



