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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci exekUcie opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154,
Mytna 48, 811 07 Bratislava, zastupeny: JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti
povinnému: Q. Q., A.. XX XX.XXXX, F. O. XX/A, W.G.Y.Q., na vymozenie ulozenej povinnosti 395,92
EUR istiny s prislus., trov konania a trov exekucie vedenej sudnym exekutorom: Mgr. Jozef Deak, so
sidlom exekutorského uradu Horna 23, 974 01 Banska Bystrica, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Opravneny je povinny nahradit trovy exekucie poverenému sudnemu exekutorovi vo vyske 45,59
EUR do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

[ll. Opravneny a povinny n e m a j U pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Dra 12.04.2017 predlozil sudny exekutor sudu navrh opravneného na vykonanie exekucie a poziadal o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie, na zaklade exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Okresného
sudu Bratislava IV v Bratislave, €. k. 16C/425/2015-46 dra 30.11.2016.

2. Dia 27.05.2019 sudny exekutor predlozil sudu podnet na zastavenie exekucie z dévodu, Zze na
majetok povinného bol vyhlaseny konkurz rozhodnutim Okresného sudu Bratislava | zo dria 04.03.2019,
sp. zn. 370dK/56/2019. Sudny exekutor zaroveri predlozil vyuctovanie trov exekucie na zaklade § 203
zakona ¢&. 233/1995 Z.z. Exekuéného poriadku v sulade s § 14 ods. 1 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o
odmenach a nahradach sudnych exekutorov v zneni neskorSich predpisov.

3. Sud z Obchodného vestnika 149/2020 zistil, Ze konkurz na majetok povinného bol zruSeny dfia
04.08.2020 a to podla Oznamu o zruS$eni konkurzu z dévodu, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady
konkurzu.

4. Podfa § 243h Exeku€ného poriadku platného a ucinného od 01.04.2017, ak tento zakon v §
243i az 243k <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20170401> neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uginnych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1995/233/20170401> sa pouZiju len s ohlfadom na veci pridelené podfa predpisov
ucinnych po 1. aprili 2017.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

6. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku platného a u€inného do 31.03.2017, exekuciu zastavi sud
na navrh alebo aj bez navrhu.



7. Podla § 58 ods. 5 Exekuéného poriadku platného a u€inného do 31.03.2017, proti rozhodnutiam podla
§ 57 ods. 1 pism. a), b), f) az h) a k) az m), je pripustné odvolanie.

8. Podla § 48 zakon &. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej len ,zadkon o konkurze®), na
majetok podliehajuci konkurzu nemozno pocas konkurzu za€at' konanie o vykon rozhodnutia alebo
exekucné konanie; uz zaCaté konanie o vykon rozhodnutia alebo exekuéné konanie sa vyhlasenim
konkurzu zastavuju.

9. Podla § 166a zakona o konkurze, Ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20180101> a 166¢ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/7/20180101>), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto
pohfadavky:

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci def*),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voci diznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim diom,

c) pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20180101>), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred
vyhlasenim konkurzu.

10. Podla § 167f ods. 2 zakona o konkurze, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dovod, aby sa bez
zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt
uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol
vydany opravnenému, exekutor po odpocCitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

11. Podla § 167v ods. 1 zdkona o konkurze, spravca bez zbyto€ného odkladu, po splneni rozvrhu vytazku
alebo po tom, Co zisti, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu, oznami v Obchodnom
vestniku, Ze konkurz sa konéi. Takéto oznamenie v8ak spravca neuskutoéni skor, ako uplynie zakladna
prihlasovacia lehota, a ak niektory z veritelov uhradil zalohu na trovy Setreni podfa § 166i ods. 2 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/?ucinnost=07.06.2018>, nie skér, ako takéto Setrenia
uskuto€nil. Oznamenim v Obchodnom vestniku sa konkurz zruduje.

12. Vzhladom na skutocnost, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, ktory bol v8ak zruseny
z dbvodu, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu, sud exekuciu zastavil podla § 57 ods.
1 pism. h) Exekuéného poriadku.

13. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§50).

14. Podla § 200 ods. 5 Exeku&ného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

15. Podla § 203 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivnhom. V takom pripade zna$a trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

16. Podla § 14 ods. 1 vyhlasky MS SR ¢&. 288/1995 Z. z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov
(dalej len ,vyhlaska®), ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud
zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti sa uréuje pausalnou sumou za
jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.



17. Podlfa § 22 ods. 1 vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej ¢innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

18. Sudny exekutor si trovy exekucie vycislil vo vySke 44,12 EUR vratane DPH, pozostavajuce z
minimalnej zakonnej paudalnej odmeny 33,19 EUR, ndhrady hotovych vydavkov: postovného, poplatkov
za sucinnost registrov a banky vo vySke 4,80 a 20% DPH vo vyske 7,60 EUR.

19. Sud priznal suidnemu exekutorovi podfa § 14 ods. 1 vyhlasky pausalnu odmenu 33,19 EUR a podla
§ 22 ods. 1 vyhlasky nahradu hotovych vydavkov 4,80 EUR.

20. Sud priznal exekutorom uplatnent 20% DPH vo vySke 7,60, nakofko sudny exekutor je platcom
DPH, €o preukazal platnym identifikagnym Cislom platcu DPH.

21.V sulade s ustanoveniami § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku sud ulozil opravnenému, aby v lehote
troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia uhradil poverenému sidnemu exekutorovi trovy exekucie
v celkovej vySke 45,59 EUR, pozostavajuce z minimalnej pausalnej odmeny 33,19 EUR , hotovych
vydavkov 4,80 EUR a DPH v sume 7,60 EUR.

22. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 C. s. p. a contrario tak, Ze opravneny a
povinny nemaju pravo na nahradu trov konania, nakolko sud ma za to, Ze ani opravneny a ani povinny
zastavenie konania procesne nezavinil.

Poucenie:

Proti vyroku Il. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Proti vyroku I. a lll. tohto uznesenia mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia cestou
tunajSieho sudu, a to pisomne v 3 vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutie smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 363 a § 364 C. s. p.)



