Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 6P/72/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8619201491

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 05. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Tvrdikova

ECLI: ECLI:SK:0SSK:2021:8619201491.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

ECLI:SK:0SSK:2021:8619201491.3
6P/72/2019 - 161
8619201491

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Svidnik, sudca Maria TVRDIKOVA, vo veci navrhovatelky R., pravne zasttipena advokatom
JUDr. Janom Skrabom, Sov. hrdinov 200, 089 01 Svidnik a mal. Z. v konani zastipena koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bardejov, pracovisko Svidnik, za ugasti matky L.
zastUpena advokatom JUDr. Janom Skrabom, Sov. hrdinov 200, 089 01 Svidnik, proti osobe povinnej
z vyzivného - otec R. prechodne bytom 1. maja 99, 901 01 Malacky, pravne zastupeny XJUSTICE
advokatska kancelaria, s. r .0., Kominarska X,X, XXX XX Bratislav.a, ICO: 51 320 959, v konani o
zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:
Schvaluje rodi€ovsku dohodu v tomto zneni:

I. M e n i rozsudok Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 4P/50/2017 - 49 zo dfia 14.11.2017 a to tak, ze
otcovizvy 8 uje vyzivné na R. zo sumy 65,- Eur na sumu 90,- Eur mesacne poénuc od 1.9.2019 do
31.5.2021 a zo sumy 90,- Eur na sumu 100,- Eur mesaéne pocnuc od 1.6.2021 do buducna, ktoré je
povinny platit vZdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukdm R. pod nasledkami vykonu rozhodnutia.

II. M e n i rozsudok Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 4P/50/2017 - 49 zo dna 14.11.2017 a to tak, ze
otcovizvy S uje vyZivné na mal. Z. zo sumy 65,- Eur na sumu 90,- Eur mesaéne po¢nuc od 1.9.2019
do 31.5.2021 a zo sumy 90,- Eur na sumu 100,- Eur mesaéne po¢nuc od 1.6.2021 do buducna, ktoré je
povinny platit k rukam matky vZzdy do 20. dfia v mesiaci vopred pod nasledkami vykonu rozhodnutia.

lll. DIZné vyZivné na R. za obdobie od 1.9.2019 do 31.5.2021 vo vy8ke 520,- Eurpov o[l uj e otcovi
splacat v mesacnych splatkach vo vyske 20,- Eur mesacne spolu s beznym vyZivhym aZ do zaplatenia
pod hrozbou straty vyhody splatok po¢nuc diiom pravoplatnosti rozsudku.



IV. DIZné vyzivné na mal. Z., nar. 15.7.2003 za obdobie od 1.9.2019 do 31.5.2021 vo vyske 520,- Eur p
ovoluje otcovi splacat v mesaCnych splatkach vo vyske 20,- Eur mesacne spolu s beznym vyZivnym
az do zaplatenia pod hrozbou straty vyhody splatok po&nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku.

V. Ziaden z Gcastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

Odoévodnenie

1. Navrhovatelka sa navrhom podanym tunajSiemu sudu difia 28.08.2019 domahala voc&i otcovi
maloletych deti (odporcovi) zvySenia vyZivného na maloleté, a to zo sumy 65,- eur mesacne na vyZivu
maloletej Alexandry na sumu 90,- eur mesacne a zo sumy 65,- eur mesacne na vyzivu maloletej Timey
na sumu 90,- eur mesacne, vZdy do 20. diia v mesiaci vopred k rukam matky pod nasledkami vykonu
rozhodnutia.

2. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze o vySke vyzivného naposledy rozhodol Okresny sud Svidnik rozsudkom
€. k. 4P/50/2017-49 zo dna 14.11.2017, ktorym bola odporcovi uréena povinnost prispievat’ na vyzivu
maloletej R.2 sumou 65,- eur mesacne a na vyzivu maloletej Z.umou 65,- eur, po¢nuc dfiom 01.06.2017,
vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukam matky pod nasledkami vykonu rozhodnutia, avSak od
posledného, takto urenia vySky vyzivného, sa podstatne zmenili pomery, resp. sa zvysili vydavky
suvisiace najma so studiom maloletych, zdravotnym stavom maloletej Timey, ako aj zvySenymi Zivotnymi
vydavkami, ktoré su primerané veku maloletych. Priemerna mesa¢na mzda navrhovatelky je 780,- eur,
pricom ako samozivitelka uhradza vSetky naklady suvisiace s byvanim, stravou, oSatenim a dalSie.

3. Vo veci sud rozhodol rozsudkom sp. zn. 6P/72/2019 - 52 zo dia 20.11.2019 a to tak, Ze navrh matky
na zvysenie vyzivného zamietol. Uznesenim Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 21Cop/58/2020 - 108
zo diia 25.2.2021 bol predmetny rozsudok zruSeny a vec bola vratena sudu prvej inStancie na dalSie
konanie a nové rozhodnutie.

4. Podla § 111 pism. ¢) CMP, v konani vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozhoduje o vyzive
maloletého.

5. Podla § 121 CMP, rozsudky o Uprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti a vyZive maloletych a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit alebo zrusit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

6. Podla § 26 zakona €. 36/2005 Z. z. Z&kon o rodine (dalej len ,Zakon o rodine"), ak sa zmenia pomery,
sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o
vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.

7. Podla § 78 ods. 1, 3 Zakona o rodine dohody, sudne rozhodnutia o vyzivnhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

8. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

9. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

10. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

11. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.



12. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

13. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Peri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

14. Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

15. Hmotnopravnou podmienkou toho, aby sud mohol o veci opatovne rozhodnut a zmenit predoslé
rozhodnutie o vyZivnom, je zmena pomerov. Je potrebné prihliadat na vSetky okolnosti, ktoré by mohli
odbévodnit zmenu vysky vyzivného. Av8ak tieto okolnosti mézu byt dévodom na zmenu vyZivovacej
povinnosti len vtedy, ked sa zavaznejSie prejavia v pomeroch U¢astnikov v porovnani s ich pomermi
v Case vyhlasenia rozsudku. Zmena pomerov méze byt odévodnena bud subjektivne (okolnostami na
strane povinného pripadne opravneného) alebo objektivne (vyvojom Zivotnych nakladov).

16. Podla § 221 pism. a/, pisomné vyhovorenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania.

17. Vzhlfadom na to, Ze na pojednavani bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich
zastupcoy, ktori sa vzdali odvolania, bol vyhotoveny skrateny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

POUCENIE:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat’ odvolanie.

Vo Svidniku dfia 26. maja 2021

JUDr. Maria Tvrdikova
sudca

rozhodol:



