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Uznesenie

Okresny sud Humenné v spore Zalobcu Z. E., nar. X.X.XXXX, bytom S. XXXX/X, N., zastipeného JUDr.
Vladimirom Pochom, Advokatska kancelaria Hviezdoslavova &. 3, Bardejov, proti Zalovanému ARDEM
Slovakia spol. s r.o. v konkurze, Komenského 2651/1, Snina, ICO: 43 889 549, v mene ktorého kona
spravkyrna konkurznej podstaty JUDr. Lenka Jamnicka, Alzbetina 416/30, Poprad, o zaplatenie 2 853,62
eur s prisl. takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca podal dia 24.11.2011 na tunaj$i sud Zalobu, ktorou Ziadal, aby Zalovany bol zaviazany uhradit
mu 3 045,71 eur a nahradit trovy konania. Zalobu odévodnil tym, Ze u Zalovaného pracoval a ten mu
nevyplatil mzdové zvyhodnenie vo vyske 25% a 50% priemerného zarobku za pracu nad€as za obdobie
od oktébra 2008 do februara 2011 v celkovej vyske 3 045,71 eur.

2. V priebehu konania zobral Zalobca podanu Zalobu spat s€asti o zaplatenie 192,09 eur a v tejto Casti
sud konanie zastavil uznesenim €.k. 17Cpr/1/2012-103 z 25.6.2012. V prevySujucej Casti o zaplatenie
2 853,62 eur bol narok vylu¢eny na samostatné konanie a vedie sa pod sp. zn. 17Cpr/3/2012.

3. Okresny sud PreSov uznesenim sp. zn. 4K 4/2015 vyhlasil konkurz na majetok dlZznika ARDEM
Slovakia spol. s r.0., so sidlom Komenského 2651/1, Snina, ICO: 43 889 549 a do funkcie spravcu
konkurznej podstaty upadcu ustanovil JUDr. Lenku Jamnicku, D. Tatarku 258/3, Poprad. Uznesenie bolo
zverejnené v Obchodnom vestniku €. 17/2016 z 27.1.2016 a nadobudlo pravoplatnost’ dia 28.1.2016.
Zalobca prihlasil svoju pohladavku do konkurzného konania a preto spravkyria konkurzu nedala suhlas
na pokracovanie v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 17Cpr/3/2012.

4. Podla § 44 ods. 1 Zak. &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii (dalej len ,ZoKR*), opravnenie
Upadcu nakladat s majetkom podliehajucim konkurzu a opravnenie konat za uUpadcu vo veciach
tykajucich sa tohto majetku vyhlasenim konkurzu prechadza na spravcu; sprava pritom kona v mene
a na ucet upadcu.

Podla § 47 ods. 1 ZoKR, ak tento zdkon neustanovuje inak, vyhlasenim konkurzu sa prerusuju vSetky
sudne a iné konania, ktoré sa tykaju majetku podliehajuceho konkurzu patriaceho Upadcovi. Lehoty
v tychto konaniach ustanovené alebo ur¢ené poc€as prerusenia tychto konani neplynu. Na ucastnikov
konania, ktori vystupuju na strane uUpadcu, preruSenie konania pdsobi, len ak ide o nerozlu¢né
spolo€enstvo alebo o intervenciu.



Podla § 47 ods. 4 ZoKR u&inného od 1.1.2020, v konaniach preruSenych podla odseku 1 mozZno
pokraCovat' na navrh spravcu; spravca sa podanim navrhu na pokra¢ovanie v konani stava ucastnikom
konania namiesto Upadcu. Ak navrh na pokra¢ovanie v konani nie je podany do konca prvej schédze
veritelov, sud vyzve spravcu a dlZznika, pripadne nerozluénych spoloénikov na strane dlznika na jeho
podanie v lehote nie kratSej ako 30 dni. Ak spravca v uréenej lehote nevyjadri s pokraCovanim v konani
suhlas, sud pokracuje v konani s dlznikom, ak pokraCovanie v konani v uréenej lehote navrhne diznik
alebo pripadny nerozluény spolocnici diznika. Nepodanie navrhu na pokraCovanie v konani v urenej
lehote ma ucinky spatvzatia Zaloby.

5. Podla prechodného ustanovenia k upravdm ucinnym od 1.1.2020 podlfa § 206j ZoKR, konania
zaCaté a pravoplatne neskondené pred 1. januarom 2020 sa dokoncCia podla predpisov u&innych
do 31.decembra 2019. Ustanovenie § 47 ods. 4 druhej az Stvrtej vety sa pouZije aj v konkurzoch
vyhlasenych pred 1. januarom 2020.

Novelizované znenie ustanovenia § 47 ods. 4 ZoKR, ktoré nadobudlo u€innost od 1.1.2020 sa podla
intertemporalneho ustanovenia 206j ZoKR pouZije aj na konania, v ktorych doslo z dévodu vyhlasenia
konkurzu na majetok upadcu pred 1.1.2020 k ich preruSeniu.

6. Nepodanie navrhu na pokracovanie v konani spracom a ani diznikom ma v zmysle § 47 ods. 4 ZoKR,
v spojeni s § 206j ZoKR, uc&inky spatvzatia Zaloby vtedy, pokial je stranou v sporovom konani diznik
- Upadca, na majetok ktorého bol vyhlaseny konkurz a to bez ohladu na to, &i je diznik v postaveni
Zalobcu alebo Zalovaného. Znamena to, Ze aj v pripade, ak je diznik v postaveni zalovaného 't. j. pasivne
legitimovanej strany sporu, nepodanie navrhu na pokra¢ovanie v konani spravcom a ani diznikom ma
za nasledok uginky spatvzatia Zaloby a fakticky nahradza dispozi¢ny ukon spatvzatia Zzaloby patriaceho
Zalobcovi. Tento ucinok vyplyva z ucelu novelizovaného znenia § 47 ods. 4 ZoKR, ktorym je efektivnejSie
rieSenie v preruSenych sudnych konaniach z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok diZnika, ktory bol v
Case vyhlasenia konkurzu u€astnikom sudneho konania bez ohladu na to, &i bol na strane Zalobcu alebo
Zalovaného. Zmyslom uvedenej Upravy je ukon&enie preruseného sudneho konania bud rozhodnutim
Vo veci a to za predpokladu udelenie suhlasu s pokraCovanim v konani zo strany spravcu alebo diznika,
alebo zastavenim konania v pripade neudelenia suhlasu zo strany spravcu a ani upadcu.

7. Tunajsi sud vyzval vyzvou z 10.12.2020 spravkyriu konkurznej podstaty a Upadcu, aby podali navrh
na pokracovanie v zmysle § 47 ods. 4 ZoKR. Spravkyra konkurznej podstaty vyzvu sudu prevzala dha
24.1.2021 a upadca dna 24.1.2021. Ani jeden z nich na fiu nereagoval a navrh na pokra¢ovanie v konani
nepodal.

Spéatvzatim zaloby sa podfa Civilného sporového poriadku rozumie procesny ukon zalobcu z ktorého
jednoznacdne vyplyva, Ze na prejednani svojho navrhu netrva. Tento kon Zalobcu v3ak bol od 1. januara
2020 nahradeny zédkonnym ustanovenim § 47 ods. 4 ZoKR, preto sa na dalSi postup v konani pred
sudom na to, aby mohol sud konanie podfa § 47 ods. 4 ZoKR v spojeni s § 145 ods. 1 CSP zastavit,
spatvzatie Zaloby Zalobcom nevyZaduije.

8. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

KedZe zalovany ani spravkyfia konkurznej podstaty v lehote 30 dni od doru€enia vyzvy sudu navrh na
pokraCovanie v konani nepodali, sud v zmysle § 47 ods. 4 ZoKR u&innom od 1. januara 2020, konanie

vo veci zastavil podla ustanovenie § 145 ods. 1 CSP.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Sud Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznal, pretoZe konanie bolo zastavené zo
zakona aplikaciou ustanovenia § 47 ods. 4 ZoKR, lebo ani spravca ani Zalovany nepodali navrh na



pokracovanie v konani. Nebolo mozné posudit’ procesné zavinenie zastavenia konania jednou zo stran,
lebo ani Zalobca ani Zalovany procesne zastavenie konania nezavinili, lebo k nemu doslo aplikaciou
zdkonnych ustanoveni ZoKR a CSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozZzno podat v lehote 15 dni odo dfia jeho
doruéenia, na Krajsky sud v PreSove, prostrednictvom tunajsSieho sudu.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolat domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



